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DOSTEP DO BRONI PALNE]
W CELU OCHRONY OSOBISTE] W POLSCE

ACCESS TO WEAPONS
FOR PERSONAL PROTECTION IN POLAND

Zarys tresci: Niniejszy artykul poswiecony jest dostgpowi do broni w celu ochrony oso-
bistej w Polsce. Jest to zagadnienie, ktore budzi wiele kontrowersji i ktore w obecnych
czasach z cala pewnos$ciag warto poruszyé. W ponizszej pracy omdéwiono nastepujace
kwestie: definicji broni palnej oraz jej istotnych czesci, warunkow uzyskania pozwolenia
na bron, obrony koniecznej oraz posiadania broni w celu ochrony bezpieczenstwa pan-
stwa. Podjeta zostala takze problematyka umiejetnosci strzeleckich osdb zainteresowa-
nych bronig, badan psychologicznych i posiadania broni w Wielkiej Brytanii, Szwajcarii,
Czechach i Niemczech.
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Wstep

Czy Polacy chcg miec tatwiejszy dostep do broni? Czy czujg potrzebe obrony sie-
bie, swoich bliskich i mienia przed napastnikiem? Czy uwazaja, ze funkcjonariusze
policji i innych stuzb nie s3 w stanie zapewni¢ im bezpieczenstwa? Biorac pod uwa-
ge wiadomosci, jakie ptyna do nas z niektorych mediow, odpowiedz na powyzsze
pytania jest twierdzaca. Jednakze kazdy ma wlasny rozum i powinien samodzielnie
analizowa¢ wszystkie informacje. Z ostatnich badan, jakie przeprowadzil Instytut
Badan Rynkowych i Spotecznych (IBRiS), wynika, ze Polacy nie chca liberali-
zacji przepisOw w tym zakresie. Opowiedziato si¢ za tym prawie 80% ankietowa-
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nych?. Skad wiec glosy za zwigkszeniem liczby broni wérod obywateli? Polacy tacz-
nie wydaja na nig okoto 90 min zlotych rocznie, z czego 50 min przeznaczaja na
brofi, a 40 mIn na amunicje, lunety i inny osprzet?. To — w zestawieniu z takim pan-
stwem jak Stany Zjednoczone — bardzo maty rynek. Nalezy jednak mie¢ na uwadze,
ze wraz z liberalizacja przepisow broni wsrod obywateli bedzie wigcej, a zaintere-
sowani beda wydawac wigksze sumy zard6wno na osprzet, jak i na samg bron. O wiele
wigcej, w porownaniu z obecng sytuacja, zarobig producenci, sklepy z bronia, strzelni-
ce, kluby strzeleckie 1 roznego rodzaju organizacje paramilitarne. Istotne jest, ze to
wlasnie przedstawiciele i cztonkowie powyzszych struktur najglosniej domagaja si¢
zmian w prawie.

Definicja i rodzaje broni palnej oraz problematyka jej istotnych czesci

Punktem wyjscia do jakichkolwiek rozwazan dotyczacych broni jest ustawa
z 21 maja 1999 r. o broni i amunicji. Z artykulu 7 wynika, ze ,,bronig palng jest kazda
przenosna bron lufowa, ktéra miota, jest przeznaczona do miotania [ub moze by¢
przystosowana do miotania jednego lub wiecej pociskéw lub substancji w wyniku
dziatania materiatu miotajacego™S.

Juz w artykule 4 ustawodawca wymienia rodzaje broni:

— bron palna (w tym bojowa, sportowa, mysliwska, alarmowa, sygnatowa i ga-

zZowa),

— bron pneumatyczna — do napgdu pocisku wykorzystywana jest energia silnie

sprezonego gazu®,

— miotacze gazu obezwladniajacego.

Oprocz wyzej wymienionych rodzajow jest tam takze mowa o innych narzedziach,
poczawszy od ukrytych ostrzy po kastety, patki czy kusze. Katalog jest otwarty. Bronig
mozna wi¢c nazwaé urzadzenie, ktore moze stanowi¢ zagrozenie zdrowia lub Zycia
czlowieka.

Gdy mowa o broni i amunicji, nalezy zwroci¢ uwage na kwestie ich istotnych
czesci. Artykut 5 ustawy wskazuje na pozér na czytelne informacje:

— gotowe lub obrobione istotne czg¢sci broni i amunicji rowniez uwazane sg za

bron Iub amunicje,

— za istotne cze$ci broni palnej i pneumatycznej uwaza si¢ szkielet, baskile, lufe

z komorg nabojowa, zamek, komore zamkowa oraz bgben nabojowy,

— w punkcie trzecim ustawodawca wymienia istotne cze$ci amunicji®.

Warto skupi¢ si¢ nad punktem drugim. Wymienione sg w nim istotne cz¢sci broni
palnej i pneumatycznej, co nie budzitoby wigkszych zastrzezen, gdyby nie fakt, ze

L' M. Kozubal, Polacy nie chcq liberalizacji przepiséw o dostepie do broni, ,Rzeczpospolita”
5 grudnia 2016 .

2 Tamze.

8 Ustawa z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji (tekst jedn.: Dz.U. 2015, poz. 1505), art. 7.

4 W. Lampel, R. Mahrhold, Leksykon broni od A do Z, tham. K. Kruk, Warszawa 2000, s. 47—48.

5 Problematyka ta w niniejszej pracy zostala pominigta ze wzgledu na zainteresowanie bronig pal-
na, a nie amunicja.
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istnieje wiele broni, ktore nie maja wszystkich tych elementéw. Zdarza sig, ze bron
ma jedynie dwie istotne czesci (w przypadku mysliwskiej broni tamanej sg to lufa
z komora nabojowa i baskila).

Warunki uzyskania pozwolenia na bron

Legalny dostep do broni w Polsce jest dos¢ trudny. Przepisy w naszym kraju sg du-
70 bardziej restrykcyjne niz w wigkszosci panstw nalezacych do Unii Europejskie;.

Jakie wymagania nalezy spehni¢, aby otrzymaé pozwolenie na bron? Na pierwszy
warunek sktadaja si¢ ukonczenie 21 lat oraz brak zaburzen psychicznych. Kolejnym
jest brak istotnych zaburzen funkcjonowania psychologicznego oraz uzaleznienia od
substancji psychoaktywnych i alkoholu.

Niezbgdne jest podanie powodu posiadania broni. Do najczesciej podawanych
zalicza si¢ obrong osobistg, mienia oraz innych 0s6b®. Ustawa podaje takze inne oko-
licznoéci, ktore stojg za wydaniem pozwolenia: cele sportowe, lowieckie, kolekcjo-
nerskie, pamigtkowe czy szkoleniowe, ktore ze wzgledu na okreslong tematyke pra-
cy nie bedg dalej poruszane.

Pozwolenia na bron nie otrzyma osoba, ktora stanowi zagrozenie dla porzadku
i bezpieczenstwa publicznego lub samego siebie. W szczegdlnosci chodzi tu o osoby
skazane prawomocnym orzeczeniem sadu za nieumys$lne lub umyslne przestgpstwo
oraz za umyslne przestgpstwo skarbowe.

Zainteresowany ubiegajacy si¢ o pozwolenie musi zda¢ egzamin ze znajomosci
przepisoOw dotyczacych uzywania i posiadania okreslonej broni. Odbywa si¢ to przed
komisja powotang przez wlasciwy organ policji. Wyzej wspomniany egzamin ma tak-
ze na celu wykazanie, ze dana osoba potrafi postugiwacé si¢ bronig.

Pozwolenie na bron nie zawsze jest konieczne. Artykut 11 ustawy o broni i amu-
nicji okres$la wiele takich przypadkow’:

— Korzystanie z broni na strzelnicy w celach sportowych czy szkoleniowych.

— Korzystanie z broni palnej sygnalowej lub alarmowej, gdy w ten sposéb wzy-

wa si¢ pomocy lub uzywa jej do celéw ratowniczych i poszukiwawczych.

— Korzystanie z broni palnej sygnatowej badz alarmowej przez uprawnione 0so-
by dajace sygnat startowy zawodnikom, np. w biegach lekkoatletycznych pada-
ja komendy ,,na miejsca”, ,,gotow”, po czym pada strzat.

— Na podstawie odrgbnych przepiséw funkcjonuje gromadzenie broni w zbiorach
muzealnych.

— Posiadanie broni palnej rozdzielnego fadowania, ktora zostata wytworzona przed
rokiem 1885, Iub repliki tej broni. Poczatkowo przepis ten brzmiat nieco ina-
czej. W 2003 r. znowelizowano ustawe 1 tym samym do owego przepisu doda-
no ,,replike tej broni”, co pozwala posiada¢ sprawng replike broni wytworzonej
przed 1885 r. bez zadnego pozwolenia®. Warto jednak zwrocié uwage na fakt,

6 J. Kasprzak, W. Brywczynski, Nielegalne posiadanie broni i amunicji. Studium prawno-krymina-
listyczne, Biatystok 2013, s. 50.

" Ustawa z dnia 21 maja 1999 ..., art. 11.

8 J. Kasprzak, W. Brywczynski, Nielegalne posiadanie..., s. 47.
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ze z medycznego punktu widzenia powyzsza bron jest o wiele bardziej niebez-
pieczna niz wspotczesna. Wspodtczesna ma bowiem scalong amunicje — pociski
znajduja si¢ w plaszczu mosieznym lub miedzianym, a w $rodku zazwyczaj jest
otow. Taki pocisk, trafiajac w cztowieka, najczesciej przebija go na wylot, ewen-
tualnie zostaje w $rodku, ale nie rozrywa si¢ i nie rozplaszcza. Natomiast
pocisk otowiany, nieutwardzona kulka, gdy trafi na kos$¢, odksztatca si¢ 1 wy-
gladem przypomina talerzyk. Wyrzadza to o wiele wigksze spustoszenie w or-
ganizmie, a bron taka jest dostepna bez pozwolenia. Mozna ja kupi¢ i jedynie
zglosi¢ na Policji, Ze jest si¢ jej wlascicielem.

Posiadanie broni palnej, ktora jest pozbawiona cech uzytkowych. Ta kwestia
moze rodzi¢ powazne watpliwos$ci. Taki przedmiot nalezy zarejestrowac i uzy-
ska¢ karte rejestracyjng owej broni, co wigze si¢ z egzaminem, optata i zaswiad-
czeniem lekarskim®. Patrzac na to z logicznego punktu widzenia, jezeli bron
jest pozbawiona cech uzytkowych, to przestaje by¢ bronig palng i mozna jg tak
nazywac jedynie w jezyku potocznym. Wystepuja jednak sprawy karne o nie-
legalne posiadanie broni pozbawionej cech uzytkowych tak, jakby byla to w pet-
ni uzyteczna bron. Organ doszukuje sic wowczas nielegalnego posiadania istot-
nych cze$ci broni badZ mozliwoéci postawienia innego zarzutu'®,

Pozwolenie na bron nie jest tez wymagane w przypadku posiadania broni pal-
nej alarmowej o kalibrze do 6 mm oraz broni pneumatycznej. W tej drugiej do
napedu pocisku wykorzystywana jest energia silnie spr¢zonego gazu, cieszy si¢
ona do$¢ duza popularnoscia i jest chetnie produkowana przez wytworcow tego
rodzaju broni. Bardzo dobrze sprawdza si¢ na strzelnicy, poniewaz jest bez-
pieczniejsza i cichsza niz bron palnal. Bron palna alarmowa o kalibrze do 6 mm
wywotata swojego czasu spore kontrowersje. Dotychczas z przepisu zawartego
w artykule 11 pkt 11 ustawy korzystaty tak zwane krotkie i dlugie 6 mm
Platzpatronen, czyli straszaki na naboje hukowe bocznego zaptonu. Firma Uma-
rex wprowadzita na polski rynek dwa modele pistoletow strzelajacych nabojem
9 mm P.A.K: Walther P99 i Walther P22. Wowczas Centralne Laboratorium
Kryminalistyczne Policji wysuneto propozycje, aby kaliber broni alarmowej
mierzy¢ w komorze nabojowej, a nie w przewodzie lufy. Innym pomystem by-
o stwierdzenie, ze bron strzelajaca nabojami 9 mm P.A.K jest bronig gazowa,
a nie alarmowg, poniewaz mozna do niej zaladowac naboje gazowe. Ostatecz-
nie w czerwcu 2015 r. Instytut Techniki Uzbrojenia Wojskowej Akademii Tech-
nicznej wydat opinig, zgodnie z ktora kalibrem kazdej broni palnej jest najmniej-
sza $rednica czeSci prowadzacej przewodu lufy. Druga opini¢, o podobnym
znaczeniu, wydato Centralne Laboratorium Kryminalistyczne Policji, przyzna-
jac sie tym samym do wczesniejszych btedéw. Reasumujac, kaliber dwoch po-
wyzszych pistoletow alarmowych wynosi ponizej 6 mm, mozna ja wiec naby¢
bez pozwolenia'?,

9 Tamze, s. 48.

10 Tamze, s. 126-127.

W, Lampel, R. Mahrhold, Leksykon broni..., s. 47-48.

2], Lewandowski, Pistolety alarmowe 9 mm P.A.K. — problem kalibru wyjasniony!, ,,Strzal, ma-
gazyn o broni” 2015, nr 7-8 (122), s. 6-7.
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Bron palna a obrona konieczna

Obrona konieczna budzi w naszym kraju liczne zapytania i kontrowersje. Wielu
obywateli moze uwazac, ze jezeli bedzie si¢ bronito przed napastnikiem, wyrzadza-
jac mu przy tym powazng krzywde, odpowie za to przed sadem. Aby moéc legalnie
odeprze¢ atak, nalezy spetni¢ kilka warunkow. Artykul 25 Kodeksu karnego glosi,
ze obrona konieczna to odparcie bezposredniego, bezprawnego zamachu na jakie-
kolwiek dobro chronione prawem?,

Jakie narzedzia sa dopuszczalne w przypadku obrony koniecznej? Czy rzeczy-
wiscie jest tak, ze jezeli sprawca uzywa jedynie sity fizycznej, zaatakowany réwniez
ma prawo tylko do tego? | co wazne, jezeli sprawca posiada niebezpieczne, ostre na-
rzgdzie, np. n6z, dozwolone jest uzycie broni palnej? Aby rozwina¢ te kwestie, war-
to przytoczy¢ kilka orzeczen:

— Klasycznym przyktadem takiego orzecznictwa jest Wyrok SN z dnia 4 lutego
1972 r. (IV KR 337/71), ktory do tej pory jest respektowany i brany pod uwa-
ge. Zgodnie z nim napadnieta osoba nie stoi pod przymusem ucieczki czy tez
ukrywania si¢ przed napastnikiem. Ma ona prawo do odparcia zamachu za po-
mocg wszelkich dostepnych $§rodkéw do momentu odstapienia napastnika od
kontynuowania zamachu.

— Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 22 listopada 2005 r. (Il AKa 168/05) glosi, ze
ofiara ma prawo broni¢ si¢ wszelkimi sposobami tak, aby zdotala odeprze¢
atak. Sytuacja ta moze mie¢ miejsce rowniez w przypadku, gdy napastnik dys-
ponuje jedynie sifg fizyczng. Wyrok stusznie zaznacza, ze atakujacy musi wziaé
pod uwagg, iz jego ofiara ma prawo si¢ broni¢, w tym wyrzadzi¢ mu ciezki
uszczerbek na zdrowiu, a nawet pozbawi¢ go zycia.

Jak wida¢, do obowigzywania obrony koniecznej nie jest obligatoryjne zastoso-
wanie takiego samego, a nawet (w niektdrych przypadkach) podobnego narze¢dzia do
tego, ktorym postuzyt si¢ napastnik. Z praktycznego punktu widzenia bytoby to cza-
sami nieosiggalne. Wazne jest jednak to, w jaki sposob zaatakowany uzyje danego
przedmiotu w celu obrony, co zostanie zweryfikowane w pdzniejszym czasie. Istot-
ne bedzie miedzy innymi, ile razy napastnik zostat ugodzony nozem lub czy zostat
postrzelony w klatke piersiowa, gdy byta mozliwo$¢ oddania strzalu w konczyne, co
skutecznie zazegnatoby niebezpieczenstwo',

Marian Filar jest zwolennikiem liberalizacji przepiséw dotyczacych dostepu do
broni, co wynika z jego publikacji Prawo posiadania broni palnej jako obywatelskie
prawo podmiotowe. Podnosi w niej kilka trafnych argumentéw ,,za”, ktore jednak
mozna zakwestionowaé. Filar jest zdania, ze gdyby zaatakowana osoba posiadata
bron, bytaby bardziej bezpieczna. Zaznacza tym samym mozliwo$¢, ze okazanie
broni jeszcze bardziej sprowokuje napastnika lub zostanie ona odebrana ofierze.
Wedlug autora prostym sposobem na unikni¢cie takiej sytuacji bylyby gruntowne

18 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz.U. 1997, nr 88, poz. 553, z p6zn. zm.),
art. 25.

14 M. Warchot, Uzycie broni i niebezpiecznych narzedzi w celu samoobrony w $wietle teorii i orzecz-
nictwa, [w:] Bro#n. Problematyka prawna i kryminalistyczna, red. V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz,
L. Stepka, Torun 2013, s. 435.



152 Ewelina Kinga Adamczyk

szkolenia poprzedzajace wydanie pozwolenia kazdej osobie®®. Nie ma jednak dowo-
du, ze przyniostoby to oczekiwany skutek. Szkolenie, owszem, jest bardzo istotng kwe-
stig. Osoba zainteresowana zdobyciem pozwolenia nauczylaby si¢ odpowiednio strze-
la¢, zabezpieczaé i odbezpiecza¢ bron w relatywnie krotkim czasie i postugiwac nig
tak, aby nie zagrazata ona zyciu innych osob. Nalezy jednak pamigtaé, ze napasc,
kradziez, bojka czy proba gwattu to zdarzenia, ktoére odbywaja si¢ w bardzo szybkim
tempie. W obliczu prawdziwego zagrozenia zadne szkolenie nie przyniesie spodzie-
wanych efektow. Nic wiec dziwnego, ze po okazaniu broni moze ona zosta¢ odebra-
na przez napastnika. Istnieje tez prawdopodobienstwo, ze gdy dojdzie do szarpaniny,
ofiara postrzeli sama siebie, a wszakze nie o to chodzi w posiadaniu broni w celu po-
prawy bezpieczenstwa.

Kolejnym argumentem podnoszonym przez autora sg samobojstwa i nieszczesli-
we wypadki z udzialem broni. Z catg pewnos$ciag mozna si¢ zgodzic, ze samobdjstwa
w Polsce zdarzajg si¢ dos¢ rzadko. Jednak ich liczba podana przez Filara, na pod-
stawie danych Brunona Hotysta, jest bardzo zanizona. Wedtug nich w naszym kraju
dochodzi do okoto 2500 samobéjstw rocznie'®, natomiast wedhug statystyki policyj-
nej w tamtym okresie liczba samobdjstw zakonczonych zgonem wynosita przeszto
4500'7! W 2014 1. popelniono 6165 samobdjstw, w tym 63 przez zastrzelenie sig'®.
Zdarza sig, ze do samobdjstwa przyczynia si¢ zawod mitosny lub utrata bliskiej osoby.
Te sytuacje nadajg jedynie impuls do targni¢cia si¢ na zycie, a samobojca diugo si¢
nie zastanawia. Nie od dzi§ wiadomo, Ze $§mier¢ przez postrzelenie (np. w skron) jest
jednym z najszybszych i z cala pewnoS$ciag najskuteczniejszych sposobow. Nie ma
wigc pewnosci, jak wygladataby liczba samobojstw, gdyby co piaty Polak posiadat
w domu bron.

Wypadki z udziatem broni rdwniez si¢ zdarzaja i nie sa one, jak uwaza Filar,
,catkowicie marginalne”. 2 listopada 2015 r. w Nieledwi pod Zywcem 12-letni
chtopiec $miertelnie postrzelit swojego kolege w glowe. Obaj bawili si¢ bronig palng
mysliwskg ojca jednego z nich®. Mimo Ze bron byla legalna, a mezczyzna miat na
nig pozwolenie, nie byla, jak wida¢, prawidtowo przechowywana. Nalezy zwrécié
uwagge na fakt, ze takich wypadkow moze by¢ wigcej, jesli obecne przepisy uleglyby
zmianie, ulatwiajac tym samym dostgp do broni. Wiasciciel moze o nig dbac, sta-
rannie chowac i trzymaé zamknigta w bezpiecznym miejscu, ale wystarczy, ze raz
0 hiej zapomni.

15 M. Filar Prawo posiadania broni palnej, jako obywatelskie prawo podmiotowe, [w:] Teoria
prawa. Filozofia prawa. Wspolczesne prawo i prawoznawstwo, Uniwersytet Mikotaja Kopernika,
Torun 1998, s. 69—70.

16 Tamze, s. 70-71.

" Wybrane statystyki — zamachy samobdjcze — zamachy samobdjcze od 1999 do 2012 roku, staty-
styka.policja.pl/st/wybrane-statystyki/zamachy-samobojcze/122325, Zamachy-samobojcze-od-1999-
do-2012.html (dostep: 7.11.2015).

8\Wybrane statystyki — zamachy samobdjcze — zamachy samobdjcze od 2013 roku, statysty-
ka.policja.pl/st/wybrane-statystyki/zamachy-samobojcze/122324,Zamachy-samobojcze-od-2013-
roku.html (dostep: 7.11.2015 r.).

19 J. Blikowska, Dwunastolatek zastrzelit kolege, ,,Rzeczpospolita” 3 listopada 2015 r.
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Posiadanie broni w ochronie bezpieczenstwa panstwa

Marek Migalski — polityk, wyktadowca akademicki i publicysta polityczny — uwa-
za, ze powszechny dostep do broni w Polsce jest nie tylko potrzebny, ale nawet po-
zadany. Twierdzi, ze karabin znajdujacy si¢ w posiadaniu niemal kazdego obywatela
skutecznie odstraszytby potencjalnego wroga. Nie chodzi tu jednak o zlodzieja czy
gwalciciela. Polityk ma na mysli gldwnie inne panstwo. Armia, ktérg obecnie dys-
ponujemy, zmiescitaby si¢ na jednym stadionie, co nasuwa jasny wniosek, ze nie
mozemy liczy¢ na catkowitg ochrong z jej strony. To w zwyktych obywatelach coraz
czesciej dostrzegany jest ogromny potencjat. Utrzymanie i zaopatrzenie w odpo-
wiedni sprzgt naszej armii w najblizszych latach wyniesie okoto 130 mld ztotych. To
olbrzymia suma, ktora Migalski z checig zamienitby migdzy innymi na 6 autostrad,
433 szpitale wojewodzkie, 1300 szpitali miejskich lub 6500 szkot?0. Zainwestowanie
tych srodkéw w szkoty, biblioteki czy szpitale ,,pchnetoby” do przodu polskg gospo-
darke. W naszym kraju jest wiele niedoinwestowanych, zapomnianych obszaroéw, na
ktore warto zwroci¢ uwage. Jezeli natomiast pozwolono by Polakom na legalne po-
siadanie broni, kwestia finansowa w duzej mierze rozwigzataby si¢ sama. Zaintere-
sowani nabywaliby bron z wlasnych $rodkdw, wspierajac polski rynek, a armia nie po-
trzebowataby takich nakladéw finansowych. Istotng do rozwazenia kwestig jest to,
jak Polacy obchodziliby si¢ z owg bronig na co dzien.

Niestety nie ma jednoznacznej odpowiedzi na to, czy uzbrojeni Polacy skutecznie
odstraszyliby potencjalnego agresora. Zdania sg w tej kwestii bardzo podzielone.
Opiekun strzelnicy Bolestaw Bozek uwaza, ze nie wptynetoby to na decyzje napast-
nika, czy atakowac kraj czy tez nie?’. Byty funkcjonariusz policji Zbigniew Trochow-
ski twierdzi, ze bron wsrod obywateli nie odstraszylaby agresora??. Teoretycznie sg
szkolenia, jak sprawnie rozktadaé, sktada¢ i tadowa¢ bron. Udzielane s3 tez infor-
macje, jak zachowa¢ $rodki ostroznosci. Nie sposob si¢ jednak nie zgodzi¢ w tej
kwestii z prowadzacym strzelnic¢ w Toruniu, ze aby sprawnie postugiwac si¢ bro-
nig, potrzebne sg dtugotrwale, systematyczne treningi?®. Krotkie przeszkolenie przy-
niesie watpliwy efekt. W dzisiejszych czasach nie wida¢ zohierza, a jedynie pociski.
Uzywa si¢ samolotéw i dronow, a ludzie namierzani sg przez satelity. Sg to o wiele
skuteczniejsze metody niz walka czlowieka z cztowiekiem twarza w twarz. Zupetie
inny poglad reprezentuje funkcjonariusz Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego. Jego
zdaniem Polacy posiadajgcy bron z pewnoscig odstraszyliby wroga?*. Panstwo na-
padajac na dany kraj, znajduje si¢ w niekorzystnej sytuacji, gdyz nie zdaje sobie spra-
Wy z tego, ilu obywateli jest w stanie skutecznie si¢ bronic.

Jesli chodzi o obrong panstwa przed agresorem, funkcjonariusze policji petnigcy
obecnie stuzbe¢ mieli podzielone zdania. Jedni twierdza, Ze odstraszytoby to wroga,
powolujac si¢ na przyktad Szwajcarii. Cho¢ w wigkszo$ci przypadkow policjanci nie
sg zwolennikami powszechnego dostepu do broni dla obywateli, to w kontekscie

20 M. Migalski, Karabin w kazdym domu, ,,Rzeczpospolita” 3 pazdziernika 2013 r.

21 Wywiad z opiekunem strzelnicy Bolestawem Bozkiem, Toruf 2016.

22 Wywiad z bytym funkcjonariuszem policji Zbigniewem Trochowskim, Swiecie 2015.
23 Wywiad z opiekunem strzelnicy...

24 Wywiad z funkcjonariuszem Shuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Swiecie 2016.
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obrony narodu sg sktonni nagig¢ swoje poglady, thumaczac to wyzszym celem — do-
brem ojczyzny. Sa takze zgodni, ze wymagaloby to odpowiedniego przygotowania.
Przewazajace byly jednak glosy, iz fakt posiadania broni przez spoleczenstwo nie
zniechgcilby agresora, poniewaz Policja rowniez ma bron, ale nie wzbudza tym sza-
cunku i nie odstrasza przestepcéw. Funkcjonariusze sg zdania, ze wrogie panstwo nie
przestraszytoby si¢ szarych obywateli a ci, bez gruntownych szkolen, predzej postrze-
liliby sami siebie, niz obronili kraj?®.

Umiejetnosci strzeleckie zainteresowanych bronig

Poruszajac aspekt broni palnej w celu ochrony osobistej w Polsce, warto omowié
umiejetnosci, jakie majg osoby zainteresowane bronig. W powyzszym zakresie za-
sadne jest zwrdcenie uwagi na zdanie profesjonalisty — opiekuna strzelnicy. Wiek,
wprawa oraz doswiadczenie sprawiaja, ze jest to osoba, na ktorej wiedzy z calg pew-
no$cig mozna polegaé. Uwaza on przede wszystkim, ze dostep do broni nie powi-
nien by¢ ograniczony, o ile cztowiek ubiegajacy sie o nig spetnia podstawowe kryte-
ria, a powinny by¢ to tylko warunki psychozdrowotne?®. Brof powinna by¢ dostepna
z zastrzezeniem, ze cztowiek odpowiada za wszystkie swoje czyny. W obecnych cza-
sach sprawca czynu zabronionego najczesciej optaca takiego adwokata, ktory na site
bedzie probowat zrobi¢ ze swojego klienta osobe niepoczytalng, aby uwolni¢ go od
odpowiedzialnos$ci karnej. Takie sytuacje nie moga mie¢ miejsca.

Na strzelnice uczgszcza wiele osob. Jedni strzelajg lepiej, innym idzie to nieco go-
rzej. Pewien mezczyzna przychodzi tylko kilka razy do roku. Ma pozwolenie na bron
do ochrony osobistej, ale trudno powiedzie¢, aby potrafit strzelaé. Stojac przed tar-
cz3, radzi sobie w miar¢ dobrze, lecz o sprawnym wydobyciu broni i przygotowaniu
si¢ do strzatu nie moze tu by¢ mowy. Osoby przychodzace na strzelnicg bardzo cze-
sto maja pozwolenie na bron z racji przynaleznosci do okreslonych klubow strzelec-
kich, ale ich umiejetno$ci pozostawiaja wiele do zyczenia?’. Kluczem sg regularne
1 wytrwale ¢wiczenia. Niektorzy przychodza strzela¢ rzadko, ale jednorazowo wystrzelg
nawet 50 lub 100 naboi. Nie o to chodzi w dobrej praktyce postugiwania si¢ bronig.

Zwolennicy powszechnego dostepu do broni, z ktérymi miatam przyjemnos$¢ prze-
prowadza¢ wywiady, bardzo czesto za przyktad podawali Szwajcarie, a jeszcze czesciej
Stany Zjednoczone. Twierdza oni, ze mimo, iz w USA prawie kazdy posiada bron, nie
wida¢, aby byla ona nadmiernie wykorzystywana. Dla sprostowania warto przyto-
czy¢ kilka tragedii, ktore miaty miejsce w Stanach Zjednoczonych w ostatnim czasie:

—w 2016 r. w stanie Michigan me¢zczyzna otworzyt ogien do przypadkowych

0s6b, w wyniku czego co najmniej 7 poniosto $mier¢?®;

—w 2015 r. w szkole w Roseburgu Chris Harper Mercer zabit 9 0so6b, ranigc przy

tym okoto 20%%;

%5 Wywiady z funkcjonariuszami policji, Torun 2016.

%6 Wywiad z opiekunem strzelnicy...

2" Tamze.

28 Strzelanina w stanie Michigan. Nie zyje co najmniej siedem o0sob, ,,Gazeta Wyborcza” 21 lutego 2016 r.

29 M. Zawadzki, Roseburg to 294. masowa strzelanina w USA w tym roku. Rocznie zastrzelonych
zostaje okolo 12 tys. osob, ,,Gazeta Wyborcza” 2 pazdziernika 2015 r.
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—w 2012 r. w szkole podstawowej w Newtown w wyniku strzelaniny $mier¢ po-

niosto 26 0s6b3°;

—w tym samym roku na premierze filmu Mroczny Rycerz powstaje James Hol-

mes zabit 12 o0sob, a ranit 58%;

—w 2009 r. major Nidal Malik Hasan zabit w Forcie Hood 12 0s6b, ranit 3132,

To tylko kilka przyktadéw na to, jak powszechny dostep do broni ,,stuzy” Ame-
rykanom. Mozna doj$¢ do stwierdzenia, ze powyzszych czynow dokonaty osoby chore
psychicznie, niepanujgce nad sobg i swoim zachowaniem. Jednakze wypadki z udziatem
dzieci réwniez nie nalezg w Stanach Zjednoczonych do rzadkosci®®. Nalezatoby za-
stanowi¢ si¢ nad stwierdzeniem, czy rzeczywiscie Amerykanie nie naduzywaja pra-
wa do powszechnego dostgpu do broni. Moze gdyby kolejne propozycje zmian przepi-
sow w tym zakresie mogltyby dojs¢ do skutku, ofiar bytoby o wiele mniej.

Badania psychologiczne o0séb ubiegajacych si¢ o pozwolenie na bron

Do uzyskania pozwolenia na bron badz rejestracji broni pneumatycznej niezbed-
ne jest wykonanie badan u lekarza i psychologa. Osoba zainteresowana ma obowigzek
dostarczy¢ wihasciwemu Komendantowi Wojewodzkiemu Policji orzeczenie lekar-
skie 1 psychologiczne potwierdzajace, ze nie ma ona istotnych zaburzen funkcjono-
wania psychologicznego, okreslonych zaburzen psychicznych, a takze iz nie jest
uzalezniona od alkoholu lub substancji psychoaktywnych3,

Badania psychologiczne polegaja przede wszystkim na sprawdzeniu predyspozycji
i zdolnos$ci psychicznych danej osoby, okresleniu poziomu rozwoju intelektualnego,
opisie cech osobowosci oraz stwierdzeniu poziomu dojrzatosci spotecznej zgodnie
Z tym, co opracowata Pracownia Testéw Psychologicznych (PTP) oraz stosownie do
zatozen, jakie wynikajg z ustawy.

Badanie sktada si¢ z trzech etapow®:

— wywiadu,

— testow psychologicznych,

— obserwacji.

Podstawowa metodg prowadzenia badania jest wywiad psychologiczny. Pelni on
nadrzedna funkcje nad testami na inteligencje 1 osobowos¢. Zalezy on od tego, w jaki
sposob zostanie poprowadzony przez lekarza. Nie jest, w przeciwienstwie do testow,
standaryzowany. Istniejg jedynie informacje, jakie obszary nalezy zbada¢. Podczas

30 K. Sikora, Strzelanina w szkole podstawowej w Newtown w USA. Jest wiele ofiar, wsrdd nich
dzieci, natemat.pl/43317,strzelanina-w-szkole-podstawowej-w-newtown-w-usa-jest-wiele-ofiar-
wsrod-nich-dzieci (dostep: 29.03.2016).

81 K. Majdan, Strzelanina za strzelaning. To juz kolejna masakra w USA, natemat.pl/43367 strzela-
nina-za-strzelanina-to-juz-kolejna-masakra-w-usa (dostep: 29.03.2016).

32 Tamze.

33 M. Urzedowska, Kolejna tragedia w USA: czterolatek zastrzelil szesciolatka, ,,Gazeta Wybor-
cza” 11 kwietnia 2014 r. oraz M. Zawadzki, Kolejna tragedia, ale Amerykanie nadal kupujq dzie-
ciom bron. Dla dziewczynek w rézowym kolorze, ,,Gazeta Wyborcza” 2 maja 2013 r.

34 Ustawa z dnia 21 maja 1999 ..., art. 15, ust. 3.

35 Wywiady z psychologami, Torun 2016.
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jego trwania zadaniem psychologa jest zdobycie jak najwiecej informacji na temat
zdrowia badanego i jego rodziny, relacji rodzinnych, celu posiadania broni, szczeg6l-
nie w przypadku broni do ochrony osobistej. Istotne sg takze informacje o wyksztat-
ceniu i ewentualnych ktopotach z prawem, ktore uniemozliwig otrzymanie pozwole-
nia. Psycholog liczy w tym wypadku na szczeros¢ i rzetelno$¢ pacjenta, co jest podstawa
interakcji miedzy nimi. Nie jest jednak w stanie sprawdzi¢ prawdoméwnosci bada-
nego. Uzywki to kolejny obszar, ktdry jest poruszany podczas wywiadu. Osoba uza-
lezniona od narkotykéw czy alkoholu nie moze otrzyma¢ pozwolenia na brof. Pro-
blem polega na tym, ze psycholog podczas tak krotkiego badania nie zweryfikuje,
czy zainteresowany jest alkoholikiem czy nie.

Najczesciej wykonuje sig kilka testow psychologicznych:

— na 0Sobowos¢,

— temperament,

— inteligencje,

— uwagg.

Sprawdza si¢ podczas nich migdzy innymi umiejetno$¢ reagowania w trudnych
sytuacjach i zdolno$¢ podejmowania odpowiednich decyzji. Sg to metody polecane
przez Pracowni¢ Testow Psychologicznych. Wykonanie testow nie jest jednak obli-
gatoryjne. Pracownia zaznacza, ze powinny one by¢ przeprowadzane ze wzgledu na
ich skuteczno$¢ i sprawdzenie, ale nie naktada takiego obowigzku. Nalezy pamigtac,
ze odpowiedzialnos$¢ za wyniki badania spoczywa na psychologu.

Duze znaczenie ma takze obserwacja pacjenta®. Psycholog zwraca uwage na to,
czy dana osoba ma drzacy glos, poci si¢ czy tez siedzi spokojnie, prowadzi normalng
rozmowe 1 prawidlowo odpowiada na zadane pytania. Z obserwacji mozna wywnios-
kowa¢ rowniez, jak pacjent zachowa si¢ w innej stresujacej sytuacji.

Dostep do broni palnej w Szwajcarii, Wielkiej Brytanii, Czechach i Niemczech

Szwajcaria to panstwo, ktore bardzo czesto podawane jest jako przyktad w regla-
mentacji broni palnej. Kraj ten liczy okoto 6 mln obywateli, w ktorych rgkach jest co
najmniej 2 min egzemplarzy broni®’, poczawszy od karabinéw automatycznych, po
karabiny samopowtarzalne i pistolety. Fakt posiadania broni przez co trzeciego Szwaj-
cara nie wplywa jednak na liczbe przestepstw popetnionych z jej uzyciem. Wedhug
szwajcarskich statystyk policyjnych zawartych w rocznym raporcie w 2014 r. popelnio-
no tylko 18 zabdjstw z uzyciem broni. Dla poroéwnania w 2013 r. doszto do 46 podob-
nych zdarzen, co daje spadek o przeszio 60%. Nieco gorzej przedstawiajg si¢ napasci
z bronig. W 2013 r. bylo ich jedynie 10, natomiast ubiegty rok wykazal az o 34 wig-
cej®. Szwajcaria nie jest jednak najlepszym przyktadem do pordwnywania z Polska.
Mieszkancy tamtego kraju sg z bronig dobrze obyci i przyzwyczajeni do niej. Widok
dorostego me¢zczyzny idacego po ulicy z karabinem nie budzi tam wigkszego zdziwie-

3 Tamze.

37 Szwajcaria: mimo dostepu do broni, przestgpczosé jest niewielka, 8 lutego 2013 r., www.pch24.pl/
szwajcaria--mimo-dostepu-do-broni--przestepczosc-jest-niewielka,12302,i.html (dostep: 11.11.2015).

38 Polizeiliche Kriminalstatistik (PKS), Bundesministerium des Innern, Jahresbericht 2014, s. 34.
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nia. W Polsce z calg pewnoscig zostaloby to zauwazone i skomentowane. Aby doko-
na¢ trafnego zestawienia liczby przestepstw i broni w Polsce z innymi panstwami, na-
lezy przede wszystkim porownywacé kraje majace podobne uregulowania w tej kwestii.

O wiele bardziej zasadne jest poréwnanie naszego kraju np. z Wielka Brytania,
a doktadniej z Anglig i Walia.

Podstawowym aktem w tej kwestii jest Firearms Act 1968 — ustawa, ktéra na
przetomie kilkudziesigciu lat wielokrotnie byta zmieniana, poprawiana, ale przede
wszystkim zaostrzana. Wprowadzenie pewnych ograniczen w zwigzku z posiada-
niem broni nastgpito wraz z XX wiekiem. Po ogloszeniu ustawy z 1920 r. panstwo
sukcesywnie zmniejszato liczbe pozwolen na bron palng przeznaczong do ochrony
osobistej. Jednoczesnie istniaty niejawne wytyczne Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych sugerujace Policji, Zze osoby mieszkajace samotnie, narazone na niebezpieczen-
stwo ze strony zlodziei czy wlamywaczy lub wykonujace pewne obowiazki publiczne
powinny by¢ wyposazone w rewolwer®®. W 1937 r. uznano jednak, Ze nalezy znie-
checac obywateli do posiadania broni w celu obrony, ze wzgledu na niebezpieczenstwo,
jakie to za sobg niesie. Stwierdzono tez, iz bron nie moze by¢ traktowana jako od-
powiedni srodek do ochrony. Najwigksze zmiany ustawy z 1968 r. zostaly wprowadzone
kolejno w latach 1988 i 1997. Pierwsza z wyzej wymienionych ustaw wprowadzita
obowigzek posiadania pozwolenia na dlugg bron $rutows, jednoczesnie uznajgc nie-
ktore jej rodzaje za zakazane. Druga ustawa zakazata posiadania broni krotkiej, poza
ta bocznego zaptonu kalibru 0,22 cala oraz bronig odprzodowa. Krotko po tym Par-
tia Pracy przejeta kontrole w rzadzie, wydajac tym samym kolejng ustawe — Fi-
rearms Act (No. 2) 1997. Ta natomiast zabronita takze broni bocznego zaptonu.

W Wielkiej Brytanii wyrdznione sg trzy rodzaje broni palnej:

— taka, na ktorg jest wymagane pozwolenie na bron palng — okreslona w artykule

1 ustawy,

— taka, na ktorg jest wymagane pozwolenie na bron srutowg — zawarta w artykule
2 ustawy,

— bron zakazana — do ktorej odnosi si¢ artykut 5 ustawy.

Pozwolenia na bron nie otrzyma osoba, ktora zostata skazana na co najmniej 3 lata
pozbawienia wolno$ci. W przypadku nizszych wyrokow zainteresowany moze otrzy-
mac¢ bron, jednakze dopiero po 5 latach od zwolnienia.

Jak juz zostalo wspomniane, artykul 5 zawiera katalog zakazanej broni. Warto
przytoczy¢ kilka przyktadow*?:

— bron, z ktorej mozna wystrzeli¢ dwa lub wigcej pociskow,

— bron, ktdra jest krotsza niz 60 cm (lub posiada lufe krétsza niz 30 cm) inna niz
bron pneumatyczna, odprzodowa lub zaprojektowana jako urzadzenie sygnali-
zacyjne,

— wyrzutnia rakiet lub mozdzierz do wyrzucania stabilizowanych pociskéw (nie
zalicza si¢ tu wyrzutni lub mozdzierzy wyrzucajacych np. ling),

39 Za: M. Mréz, Prawo do broni w Polsce i Europie. Posiadanie broni strzeleckiej przez osoby fi-
zyczne w ustawodawstwie wybranych paristw Unii Europejskiej, Warszawa 2011, s. 138-139.

40 M. Mréz, Prawo do broni..., s. 140-141 i M. Nowakowski, Prawo oséb prywatnych do po-
siadania broni w ustawodawstwie brytyjskim, biurose.sejm.gov.pl/teksty/i-507.htm (dostep:
6.01.2015).
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— bron pneumatyczna dopasowana do stosowania scalonych naboi gazowych,

— pociski wybuchajace, granaty, bomby,

— urzadzenie ukryte pod postacig innego przedmiotu réwniez jest traktowane ja-

ko bron.

Zgodnie z ustawg z 1997 r. prowadzony jest centralny rejestr osob, ktore posiada-
ja pozwolenie, odnawiaja je badz ubiegaja si¢ o pozwolenie na bron $rutowa lub palna.
Jest on dostgpny dla Policji w calym kraju i utatwia pracg wielu stuzbom. Zgodnie
z zamieszczonymi tam danymi w pierwszym kwartale 2009 r. w Anglii i Walii po-
zwolenie na bron palng miato okoto 139 tysiecy osob (co daje 2,5 osoby na 1000 miesz-
kancow). Na bron $rutowa pozwoleniem dysponowato niemal 575 tysiecy mieszkan-
cow (co w przeliczeniu na 1000 daje 10,6*'). To niemal pie¢ razy mniej broni w rekach
obywateli niz we Francji i w Niemczech.

Jak pokazaty powyzsze statystyki, mieszkancy Zjednoczonego Krolestwa z pew-
noscia nie majg zbyt wielu sztuk broni. Przeciwnie — rzad robi tam wszystko, aby
dostgp do niej byt jak najbardziej ograniczony, wyjasniajac to dbatoscia o dobro
obywateli. Co ciekawe, mieszkancom to najwyrazniej nie przeszkadza. Wnioski
0 pozwolenie skladajg jedynie osoby, ktdre sg przekonane, ze je otrzymaja, czego
efektem jest maly odsetek negatywnie rozpatrywanych podan.

Nalezy zastanowi¢ si¢ nad tym, czy tak restrykcyjne przepisy dotyczace broni
spetniajg swoja funkcje, tj. ile przestepstw jest popetnianych przy jej uzyciu. Jak juz
zostato wspomniane, Firearms Act (No. 2) z 1997 r. praktycznie zakazuje posiadania
broni przez obywateli. Warto przyjrze¢ si¢ statystykom Home Office (Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych Wielkiej Brytanii)*?. W okresie 2008/09 wykorzystanie broni
palnej w Anglii 1 Walii w celach przestgpczych miato miejsce 4460 razy. W 2009/10
— 4070 razy, w 2010/11 — 3650 razy, w 2011/12 — 3402 razy, w 2012/13 — 3052 razy,
w 2013/14 — 2927 razy. Niewielki wzrost odnotowano w zesztym roku — 2014/15.
Do popelnienia przestepstwa broni palnej uzyto wowczas 3010 razy. Wida¢ jednak
wyrazng tendencje spadkowa na przestrzeni ostatnich kilku lat. Podobnie wyglada
uzycie innej broni (w tym palnej) w przestepstwach, co zobrazuje tabela nr 1.

Zaskakujace jest to, ze Anglic i Walie czesto posadza si¢ o stosunkowo czeste wy-
stepowanie zabdjstw, morderstw, dzieciobdjstw czy tez usitowan popelnienia zabdj-
stwa. Prawda jest, iz kraje te nie majg najnizszego wskaznika popekiania powyz-
szych czyndéw na $wiecie. Takie podej$cie budzi jednak spore zdziwienie, poniewaz
nikt w taki sposdb nie bratby pod uwage liczby tych przestepstw, gdyby nie specy-
ficzne, zakazujgce posiadania broni prawie kazdemu obywatelowi przepisy. Warto
jednak zastanowi¢ si¢ nad tym, od kiedy brak dostepu do legalnej broni uniemozliwia
popetnienie morderstwa za pomocg noza badz innego narzedzia. Anglia jest trafnym
przyktadem kraju, w ktorym mimo braku dostepu do broni liczba przestepstw jest rela-
tywnie wysoka. Sa jednak osoby, ktore popieraja stwierdzenie, ze gwattowny wzrost
przestepstw nastgpit wowczas, gdy w 1997 r. wprowadzono Firearms Act (No. 2)*,

41 M. Mréoz, Prawo do broni..., s. 150.

42 A summary of recorded crime data from year ending Mar 2003 to year ending Mar 2015,
www.gov.uk/government/statistics/historical-crime-data (dostgp: 24.03.2016).

43 So were Piers Morgan and Christiane Amanpour dishonest about crime rates last night?, johnr-
lott.blogspot.com/2012/12/so-did-piers-morgan-and-christiane.html (dostep: 24.03.2016).
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Tabela 1
Liczba uzytej broni w przestepstwach w Wielkiej Brytanii i Walii
w latach 2008/09-2014/15
Table 1
The number of used firearms in crimes in England and Wales
in years 2008/09-2014/15
Lata Posiadanie broni w przestepstwach
2008/09 35662
2009/10 28 758
2010/11 26 327
2011/12 23 688
2012/13 19 910
2013/14 20621
2014/15 21904

Zrédto: A summary of recorded crime data from year ending Mar 2003 to year ending Mar 2015,
www.gov.uk/government/statistics/historical-crime-data (dostep: 24.03.2016).

Tabela 2
Zabojstwa w Anglii i Walii (w tym morderstwa, nieumyslne spowodowanie $mierci,
dzieciobojstwa i inne) w latach 1990-2014/15
Table 2
The Killings in England and Wales (including murders, manslaughter, infanticides
and the others) in years 1990-2014/15

Lata Liczba zabéjstw
1992 687
1993 670
1994 726
1995 745
1996 679
1997 739
1998/99 750
1999/00 766
2000/01 850
2001/02 891
2002/03 1049
2003/04 904
2004/05 868
2005/06 764
2006/07 758
2007/08 775
2008/09 664
2009/10 620
2010/11 639
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2011/12 553
2012/13 558
2013/14 533
2014/15 534

Zrédto: A summary of recorded crime data from year ending Mar 2003... oraz A summary of rec-
orded crime data from 1898 to 2001/02, www.gov.uk/government/statistics/historical-crime-data
(dostep: 25.03.2016).

Drastyczny wzrost tego typu przestepstw nastgpit w latach 2000-2004, a wiec od
3 do 7 lat po wprowadzeniu nowych przepisow. Trudno zatem o wskazanie jasnej za-
lezno$ci migdzy wprowadzeniem surowszych regulacji, a wzrostem przestepczosci
w Anglii i Walii. Nalezatoby zastanowi¢ si¢ nad poprawnoscia tego stwierdzenia.
Roéwnie dobrze dwa powyzsze fakty nie muszg mie¢ ze sobg nic wspdlnego. Moz-
no$¢ polaczenia dwoch wspomnianych zdarzen jest uzalezniona od tego, kto i w jaki
sposob interpretuje te dane.

Mariusz Kulicki uwaza, ze w krajach, w ktorych o wiele tatwiej jest zdoby¢ po-
zwolenie na bron lub takowe nie jest wymagane, cze$ciej dochodzi do tragedii przy
jej uzyciu*4. Z racjonalnego punktu widzenia trudno si¢ z tym nie zgodzi¢. Bezpiecz-
niej pod wzgledem przestepstw z zastosowaniem broni jest w panstwach, w ktorych
procedury sg bardziej surowe. Z drugiej strony znajda si¢ takze osoby reprezentujace
zupelie odmienny poglad. Po zestawieniu ze sobag statystyk dotyczacych posiadania
broni palnej w Polsce, Czechach i Niemczech mozna wysunaé wniosek, ze przecza
one tezie, jakoby liczba posiadanej przez obywateli broni wplywata na liczbe prze-
stepstw.

Tabela 3

Liczba mieszkancow, zabdjstw, pozwolen na bron
i jednostek broni w Czechach, Niemczech i Polsce w 2006 .
Table 3
The number of inhabitants, murders, firearms licences
and firearms units in Czech Republic, Germany and Poland in 2006

Liczba
. zabéjstw Liczba . Liczba
Panstwo miels_:l:ét:’nacéw na 100 000 Liczba pozwolen 'elahcgsbtaek jednostek
(w min) mieszkancow | pozwolen na 1000 |7 broni broni na
(Srednia z lat 0s6b 1000 osob
2004-2006)
Czechy 10,287 1,21 311 640 30,3 635 336 61,8
Niemcy 82,31 0,95 ok. 3,2 min ok. 40 ok. 10 min | ok. 120
Polska 38,13 1,47 155 048 4,1 292 572 1,7

Zrodto: M. Mroz, Prawo do broni..., s. 13.

4 M. Kulicki Kryminalistyczne problemy uzycia broni palnej: na przyktadzie badav kbk AK kal.
7,62 mm, Warszawa—Poznan 1972, s. 5.
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W przypadku Polski uwzgledniono zaréwno bron palng bojowa, mysliwska, jak
i sportowg. Liczba pozwolen i jednostek broni w Niemczech jest podana szacunko-
wo, poniewaz Niemcy nie maja doktadnego centralnego rejestru. W przedstawio-
nych wynikach widaé¢ duzg réznice migdzy liczbg zabojstw, pozwolen na bron oraz
jednostkami broni w przeliczeniu na 100 tysigcy osob. Mimo ze w naszym kraju
okoto 4 na 1000 os6b ma pozwolenie, liczba zabdjstw mowi sama za siebie. Nie na-
lezy kierowaé si¢ jednak tylko danymi statystycznymi. Niezbedne jest zwrdcenie
uwagi na warunki spoteczne, mentalno$¢ narodu, histori¢ czy nastawienie. Z drugiej
strony, patrzac na uzyskane wyniki, mozna by rozwazy¢ postawienie pytania, czy
Polacy sg gotowi na bron? Czy w wyniku ztagodzenia przepisow liczba zabdjstw nie
wzrostaby w drastycznym tempie?

Podsumowanie

Przy rozwazaniu probleméw czesto potrzebny jest kompromis. Tak jest tez w przy-
padku dostepu do broni palnej w celu ochrony osobistej w Polsce. Z jednej strony
nie mozna da¢ broni wszystkim Polakom, ktérzy spelnialiby takie wymagania, jak
odpowiedni wiek, niekaralno$¢ czy brak zaburzen. Z drugiej strony w obecnych cza-
sach nie mozna catkowicie rozbroi¢ spoleczenstwa, poniewaz taki kraj staje si¢ ,,ta-
twym tupem” dla agresorow, kimkolwiek by oni nie byli. Wtadza powinna mied
wigksze zaufanie do obywateli, a obywatele powinni mie¢ wigksze zaufanie do wta-
dzy i siebie nawzajem, gdyz tylko kompromis i zaufanie pozwolg doj$¢ do porozu-
mienia w wielu trudnych kwestiach.
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Summary

This article is dedicated to the access to weapons for self-defense in Poland. This is an
issue that raises a lot of controversy and is nowadays certainly worth discussion. The follow-
ing work raises the issue of the definition of firearms, their essential parts, the conditions
for obtaining a permit for a gun, the subject of firearms in self-defense and possession
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of weapons in order to protect national security. Another issue that is raised are the shoot-
ing skills of people interested in possessing a gun, people’s preferences in the choice of
weapon and finally psychological research performed on people interested in gaining
permission and possession of weapons in the UK, Switzerland, Czech Republic and Ger-
many.






