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(NIE)BEZPIECZENSTWO I JEGO EDUKACYJNE
IMPLIKAC]JE

(NO)SAFETY AND ITS EDUCATIONAL IMPLICATIONS

Zarys tresci: Zycie we wspolczesnym $wiecie ujawnia wiele nowych i nieprzewidywalnych
zagrozen. W zwigzku z tym podejmowane sg dziatania w obszarze edukacji, majace na celu
przygotowanie ludzi do radzenia sobie z nimi w codziennym zyciu. W szczegdlnosci za$ cho-
dzi o ksztattowanie wsrod dzieci, mtodziezy i dorostych umiejetnosci oraz postaw i zachowan,
ktére pozwola im odpowiednio reagowaé w obliczu sytuacji stwarzajacych niebezpieczenstwa
dla ich zdrowia i zycia, a takze innych os6b. Tym samym problem zagrozenia staje si¢ prob-
lemem edukacyjnym, poniewaz wiedza o zagrozeniach i umiej¢tnosci dziatania w przypadku
wystgpienia zagrozen pozwalaja (umozliwiaja) cztowiekowi na tworzenie sobie (i innym)
bezpiecznych warunkow zycia. Majac na uwadze sformutowany temat niniejszego opraco-
wania, podjete rozwazania i analizy autora dotycza charakterystyki zagrozen wystepujacych
we wspolczesnym $wiecie, poczucia bezpieczenstwa i poczucia zagrozenia oraz problemoéw
edukacji w obliczu zagrozen i wykorzystaniu tej problematyki (zagrozen) w ramach szkolnej
edukacji dla bezpieczenstwa. Cel niniejszego opracowania odnosi si¢ zatem do pokazania za-
grozen i ich istoty w kontekscie dziatan edukacyjnych szkoly (na rzecz bezpieczenstwa czto-
wieka). Podjete rozwazania i analizy w prezentowanym tek$cie stanowig probg znalezienia
odpowiedzi na nastgpujace pytanie: Jakie dziatania nalezy podejmowaé w ramach szkolnej
edukacji dla bezpieczenstwa w celu przygotowania uczniéw (wiedza, umiejg¢tnosei, Swiado-
mos¢, postawy) do radzenia sobie ze wspotczesnymi zagrozeniami? Wyjasnieniu tak sformu-
towanego problemu postuzyta analiza r6znych materiatdéw, opracowan i publikacji z zakresu
nauk o bezpieczenstwie, dydaktyki, aksjologii, filozofii bezpieczenstwa, edukacji dla bezpie-
czefstwa, jak rowniez i psychologii, a takze rozporzadzen dotyczacych podstawy programo-
wej ksztalcenia ogdlnego na réznych poziomach edukacji.

Stowa kluczowe: zagrozenia, bezpieczenstwo, edukacja dla bezpieczenstwa, poczucie bezpie-
czenstwa, poczucie zagrozenia
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54 Krzysztof Klimek

Wprowadzenie (do edukacji o zagrozeniach)

We wstepie do publikacji ,,Bezpieczenstwo jako problem edukacyjny” jego redakto-
rzy naukowi napisali, ze: ,,(...) problem ksztaltowania bezpieczenstwa to w duzej mie-
rze problem edukacyjny. Edukacyjny, poniewaz wigkszos$¢ globalnych problemow tego
$wiata (...) ma swoj poczatek w ludzkich pragnieniach i dgzeniach. (...) To jest wiasnie
obszar oddzialywan edukacyjnych, mogacych ksztaltowaé ludzi o okreslonej wrazli-
wosci. Bezpieczenstwo to problem edukacyjny réwniez dlatego, iz w pluralistycznym
$wiecie, (...) istnieje potrzeba przygotowywania ludzi do dokonywania odpowiedzial-
nych wyboréw warto$ci, ktorych urzeczywistnienie (...) bedzie minimalizowato ryzyko
wystapienia stanow zagrozenia (...)". I dalej, Andrzej Pieczywok i Krzysztof Loranty
pisza, ze: ,,Niezwykle waznym zadaniem edukacyjnym jest takze ksztattowanie u ludzi
umigjetnosei zachowania si¢ w réznych sytuacjach, tak aby potrafili zapobiegaé za-
grozeniom, a gdy nadejdzie niebezpieczenstwo podejmowali optymalne dziatania™.
Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze stownikowe definicje pojec ,,zagrozenie” i ,,niebezpie-
czenstwo” sg zbiezne i okres$lajg je jako stan, sytuacja, polozenie zagrazajace komus
albo stan, sytuacja, zdarzenie, potozenie grozace czyms ztym, zagrazajace komus.

Z powyzszego wynika zatem, ze edukacyjny aspekt bezpieczenstwa jest bezpo-
$rednio powiazany z zagrozeniami (niebezpieczenstwami), gdyz w procesie ksztalce-
nia i wychowania uczniowie nabywaja wiedze o zagrozeniach i umiejetnosci dziatania
w przypadku ich wystapienia oraz ksztattowane sa okreslone postawy i zachowania,
stosownie do zaistniatej sytuacji. [ w ten oto sposob jawi nam si¢ zagrozenie(a) (nie-
bezpieczenstwo) jak problem i obszar dziatan edukacyjnych, zarbwno w wymiarze
szkolnym, jak i pozaszkolnym.

Zycie spoteczno$ci ludzkich wraz z rozwojem cywilizacyjnym przynosi nowe
zagrozenia, a w zwiazku z tym pojawia si¢ dazenie do eliminowania zagrozen
z przestrzeni spolecznej oraz przeciwdzialania negatywnym zjawiskom. Catkowite
wyeliminowanie zagrozen z zycia cztowieka jest niemozliwe, gdyz sa one nieodtacz-
nym elementem ludzkiej egzystencji. Na pojawienie si¢ nowych zagrozen w zyciu
cztowieka 1 grup spolecznych wpltywa rozwoj cywilizacyjny, technologiczny, infor-
macyjny, zmiany kulturowe, spoleczne, ekonomiczne oraz nasilajgce si¢ antagonizmy
narodowos$ciowe, etniczne i religijne prowadzace do wzrostu dzialan terrorystycznych
i napig¢ spotecznych?. Z faktu, ze coraz wigcej ludzi przebywa w réznych miejscach,
ze wywodzg sie oni z odmiennych kultur, sSrodowisk, przemieszczajg si¢ czesciej, niz
to miato miejsce w przesztosci, wynika, ze wystepuja nowe potencjalne zagrozenia
i niebezpieczenstwa, ktére moga dotkna¢ znaczna liczbe 0sob®. Zagrozenia zwigzane

A. Pieczywok, K. Loranty, Bezpieczenstwo jako problem edukacyjny, Warszawa 2015, s. 8.

2 Ibidem.

J. Wazniewska, ZagroZenia bezpieczenstwa spolecznego w XXI wieku, [w:] Bezpieczerstwo per-
sonalne wobec wspolczesnych zagrozen i wyzwan, K. Drabik, M. Zyla (red.), Warszawa 2017,
s. 184.

T. Sasinska-Klas, Ryzyko, sytuacje kryzysowe — jak komunikowa¢ skutecznie o zagroZeniach?,
[w:] Komunikowanie o bezpieczenstwie. Medialny obraz zagrozen, W. Swierczynska-Glownia,
T. Stawinska, M. Hodalska (red.), Krakéw 2016, s. 55.
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z rozwojem cywilizacyjnym dotyczag awarii technicznych, technologicznych, degra-
dacji srodowiska naturalnego i zwiazane sg z dziatalnoscia cztowieka, ktéry poprzez
swoja dziatalno§¢ materialng i intelektualng moze powodowaé zagrozenia®. Proce-
sy zwigzane ze zmianami zachodzacymi nieustannie we wspdtczesnym $wiecie, od
przemian klimatycznych po organizacj¢ spotecznego funkcjonowania jednostek, im-
plikuja powstawanie nowych zagrozen zycia wspotczesnego cztowieka®. Trzeba przy
tym zaznaczy¢ dobitnie: nieprzewidywalnych zagrozen, na ktore czlowiek nie jest
przygotowany, a jednak musi nauczy¢ si¢ reagowac¢ na nie odpowiednio i w miare
skutecznie im przeciwdziatac.

Roéwniez do sytuacji niebezpiecznych i zagrozen odnosi si¢ Janusz Ropski w swym
autoreferacie do kolokwium habilitacyjnego, definiujac szkolng edukacje dla bezpie-
czenstwa. Pisze wigc wspomniany powyzej autor, ze: ,,Edukacja dla bezpieczenstwa
w polskiej szkole jest traktowana jako catoksztalt przedsiewzie¢ organizacyjnych
1 dydaktyczno-wychowawczych, majacych na celu podniesienie kompetencji uczniow
w rozpoznawaniu mogacych pojawi¢ si¢ zagrozen i1 niebezpieczenstw, nabycie umie-
jetnosci odpowiedniego zachowania si¢ w trakcie zaistnienia realnego zagrozenia oraz
likwidowania skutkow tych zagrozen. Edukacja dla bezpieczenstwa jest traktowana
jako strategia organizacyjna i jako narzedzie, ktore pozwala nauczycielom i uczniom
W rozwigzywaniu sytuacji zagrazajacych bezpieczenstwu cztowieka™. To przede
wszystkim proces ciagly, ,,(...) obejmujacy szereg dziatan, do ktoérych nalezg: przeka-
zywanie wiedzy na temat zagrozen, ksztattowanie ,,bezpiecznych” zachowan i postaw,
rozwoj poczucia odpowiedzialno$ci za podejmowanie konkretnych dziatan™®.

Edukacja dla bezpieczenstwa ma na celu ksztaltowanie gotowosci do zdecydo-
wanego 1 racjonalnego dzialania w razie zaistnienia realnego zagrozenia oraz naby-
cie umiejetnosci podjecia zdecydowanej 1 skutecznej akcji ratowniczej w niesieniu
pomocy poszkodowanym. Uczniowie powinni opanowa¢ wiadomosci i niezbgdne
umiejetnosci z zakresu pierwszej pomocy przedmedycznej, doskonali¢ kompetencje
z zakresu przeciwdziatania zagrozeniom bezpieczenstwa w czasie pokoju i wojny,
unika¢ nadmiernego ryzyka, a takze wyrabia¢ w sobie poczucie odpowiedzialnos$ci za
podjete dziatania i wybor sposobu postgpowania®.

O zagrozeniach — w kontekscie problematyki bezpieczenstwa czlowieka
Pojecie bezpieczenstwa, znane ludzko$ci od dawna, juz od lat ulega glebokim

przemianom. Pierwotnie termin ten miat charakter indywidualny, oznaczajacy stan
psychiczny jednostki, ktory warunkowany byt poczuciem bezposredniego zagrozenia

J. Wazniewska, Zagrozenia bezpieczenstwa spotecznego w XXI wieku. .., s. 198.

¢ Ibidem, s. 195.

7 J. Ropski, Autoreferat kolokwium habilitacyjnego, https://docplayer.pl/5439188-Autoreferat-1-
-janusz-ropski.html [dostep: 25.05.2020].

I. Grabowska-Lepczak, Metodyka w edukacji dla bezpieczenstwa, ,,Zeszyty Naukowe SGSP”
2017, nr 62 (tom 1)/2,s. 7.

> I. Ropski, Autoreferat kolokwium habilitacyjnego... [dostep: 25.05.2020].
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dla cztowieka w nieznanym dla niego otoczeniu naturalnym oraz wynikajgcych
z tego stanu niebezpieczenstw®. Powszechnie bezpieczenstwo identyfikowane jest
z poczuciem pewno$ci czy zabezpieczeniem, oznaczajac brak zagrozenia, jak row-
niez nalezyta ochrone¢ przed potencjalnymi zagrozeniami'*. Wspotcze$nie pojmowa-
nie bezpieczenstwa jest polisemantyczne i ma nieco inny wymiar niz w przesztosci.
Obecnie jest ono powigzane niemal ze wszystkimi sferami zycia ludzi w ujeciu glo-
balnym, regionalnym, lokalnym i indywidualnym, a jego zakres ustawicznie ulega
rozszerzeniu®?,

Bezpieczenstwo oznacza najcze$ciej sytuacje odznaczajaca si¢ brakiem ryzyka
utraty czegos, co czlowiek szczegdlnie ceni, np. zdrowia, pracy, szacunku, uczué,
dobr materialnych. To takze podstawowa potrzeba kazdego cztowieka i grup spotecz-
nych. W tym konteks$cie bezpieczenstwo moze by¢ charakteryzowane jako warto§é
konieczna do zycia i rozwoju cztowieka®®, wyzwalajaca jego aktywnos$¢ i umozliwia-
jaca samorealizacj¢. Bezpieczenstwo jest dynamicznym (zmiennym) stanem, wlasci-
woscig okreslonego podmiotu (lub tylko obiektu), wynikajacym z braku oddziatywa-
nia zagrozen, zapewniajacym jego satysfakcjonujace trwanie/istnienie, niezakiocone
funkcjonowanie i rozw6j w przewidywanej perspektywie, a zatem stanem pewnym,
pomyslnym i pozadanym (oczekiwanym)*.

Bezpieczenstwo stanowi pozytywng warto§¢ wysokiej rangi, dlatego tez jest
obiektem staran, pragnien, dazen i trosk oraz licznych zabiegdéw panstwa, réznych
organizacji 1 kazdego cztowieka®. W spotecznej §wiadomosci bezpieczenstwo jest
utozsamiane z prawem do psychicznego poczucia bezpieczenstwa w miejscach pub-
licznych, a zatem na ulicy, placu targowym, w parku, w szkole itp. Innymi stowy, jest
ono na ogodt rozumiane jako stan wolny od zagrozenia dla spokoju i pewno$ci, zapew-
niajacy spoleczenstwu mozliwos¢ korzystania z praw, wolnosci, demokratycznego
porzadku oraz zachowania tego, co jest szczeg6lnie cenione?.

Bezpieczenstwo, jak to ujmuje Slawomir Zalewski, ,jest kategoria odzwier-
ciedlajgca brak zagrozen i jego poczucie; wartoscig obiektywng konieczng do zycia
1 rozwoju czlowieka oraz prawidtowego funkcjonowania spoleczenstwa; dobrem po-
zwalajagcym na rozwinigcie aktywnos$ci indywidualnej 1 spolecznej; gtowng potrzeba
cztowieka i1 grup spotecznych (...)”". ,,Moze by¢ takze warto$cig pozadang, ujawnia-
jaca si¢ w sytuacji braku poczucia bezpieczenstwa. Zmiana tego stanu rzeczy, a wigc
uzyskanie stabilizacji, pewnosci, gwarancji realizacji wlasnych interesow, sprzyja

10 M. Jurgilewicz, Rzecz o bezpieczenstwie prawnym, [w:] W kregu nauki o bezpieczenstwie,
M. Jurgilewicz, S. Sulowski (red.), Warszawa 2018, s. 23.

W Ibidem, s. 24.

K. Kruszko, Pedagogiczne aspekty bezpieczenstwa dzieci w wieku wczesnoszkolnym, Lublin

2010, s. 11.

A. Barnaszewski, Istota pojecia i znaczenie bezpieczenstwa w funkcjonowaniu jednostek i spo-

tecznosci, ,,Zeszyty Naukowe WSOWLad.” 2005, nr 4, s. 89.

S. Jarmoszko, U podstaw antropologicznej konceptualizacji bezpieczenstwa, [w:] Bezpieczen-

stwo personalne wobec wspolczesnych zagrozen i wyzwan...,s. 17.

K. Kruszko, Pedagogiczne aspekty bezpieczenstwa dzieci..., s. 11.

16 Ibidem, s. 12.

Leksykon poje¢ dydaktyczno-wychowawczych dowédcy, Warszawa 1999, s. 30.



(Nie)bezpieczenstwo i jego edukacyjne implikacje 57

utozsamieniu pojmowania bezpieczenstwa z celem dziatania™®. A zatem, wydaje sig,
Ze pojecia ,,bezpieczny” i ,,bezpieczenstwo” mozna rozpatrywaé w znaczeniu negacji
,»hie”), czyli niepewnie si¢ czujacym, niespokojnym®.

Szwajcarski naukowiec Daniel Frei istote bezpieczenstwa rozpatruje w kontekscie
obiektywnych i subiektywnych aspektow zagrozenia. Wyrdznia cztery stany, w kto-
rych moze znalez¢ si¢ cztowiek w roznych momentach swojej egzystencji. Pierwszy
jawi sie jako stan braku bezpieczenstwa i ma miejsce wtedy, gdy wystepuje faktycz-
ne niebezpieczenstwo (zwane inaczej prawidlowym czy adekwatnym). Drugi pole-
ga na stanie obsesji, w ktorej jednostka ma zburzone postrzeganie rzeczywistoSci.
Wyolbrzymia fakty, niewielkie zagrozenie widzi jako duze. Stan fatszywego bezpie-
czenstwa przedstawia sytuacje odwrotng. Powazne niebezpieczenstwo pochodzace
z zewnatrz bywa dla jednostki niewielkie, nie wytwarza u niej lgku. Ostatni, czwarty
stan bezpieczenstwa wystepuje wtedy, gdy zagrozenie zewnetrzne jest nieznaczne,
a jego postrzeganie prawidtowe®.

Ludzkos$¢ nie po raz pierwszy znajduje si¢ w sytuacji problemowej. Dotychczas
jednak problemy te albo mialy charakter regionalny, nie dotyczyly catej ludzkosci,
albo — przy catej powadze sytuacji — nie stawialy pod znakiem zapytania samego
istnienia gatunku homo sapiens®, pisze Igor Bestuzew-Lada. Przeszio$¢ i teraz-
niejszo$¢ pokazuja, ze zagrozenia byly i s immanentng cechg ludzkiej egzystencji.
Z pewnoscig przyszto§¢ tez nie bedzie od nich wolna. Cztowiek bowiem zawsze
uwiklany jest w rézne sytuacje, ktore niosa za soba mniejsze lub wigksze prawdo-
podobienstwo utraty zycia, zdrowia, dobrego imienia, dobr materialnych?’. Kazda
epoka miata wlasny bagaz klopotow i niebezpieczenstw i chronita wlasne nadzieje.
Jednakze w wiekach minionych jedne i drugie zmienialy si¢ tak powoli, ze z wy-
jatkiem okresow katastrof zycie jednostki, rodziny, miasta i wsi, cho¢ niewatpliwie
trudniejsze, dawato si¢ jednak w znacznym stopniu przewidywacé?. Z zagrozeniami
o charakterze trwatym czlowiek mial do czynienia od poczatku swoich dziejow, gdyz
sa to zagrozenia zwigzane z dziataniami sit przyrody?®*.

We wspotczesnym $wiecie wskutek statego rozwoju cywilizacyjnego oraz poste-
pujacego uprzemystowienia i urbanizacji wzrosta liczba czynnikow powodujacych
bezposrednie zagrozenie zycia i zdrowia ludzkiego, a takze stanowiacych niebezpie-
czenstwo dla srodowiska ekologiczno-kulturowego cztowieka. Czlowiek, dazac do
opanowania zastanej rzeczywistosci przyrodniczej, doprowadzit z jednej strony do
degradacji duchowej, z drugiej za§ — do zniewolenia przez sztuczne wytwory powsta-
te z mocy techniki. W tym sztucznym, wytworzonym przez siebie $wiecie cztowiek
przestat by¢ bezpieczny, przestat rozumie¢ pigkno natury, znalazt si¢ poza wszelkim

18
19

B. Barnaszewski, Istota pojecia i znaczenie bezpieczenstwa..., s. 89.

S. Jarmoszko, U podstaw antropologicznej konceptualizacji bezpieczenstwa. .., s. 17.

J. Stanczyk, Wspolczesne pojmowanie bezpieczenstwa, Warszawa 1996, s. 17.

21 I, Bestuzew-Lada, Swiat roku 2000, Warszawa 1984, s. 17.

22 K. Loranty, Zagrozenia bezpieczenstwa. Perspektywa psychospoleczna, ,,Zeszyty Naukowe
AON” 2011, nr 2(83), s. 429.

A. Peccei, Przysztosc jest w naszych rekach, przet. 1. Wojnar, Warszawa 1987, s. 21.

J. Wazniewska, Zagrozenia bezpieczenstwa spolecznego w XXI wieku..., s. 198.

20
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fadem i1 prawami nie tylko $wiata naturalnego, ale wszelka transcendencjg. Mozna
powiedzie¢, ze w poszukiwaniu bezpieczenstwa cztowiek wpadt w putapke, ktorg
w sposOb niezamierzony wytworzyt wiasnymi rekami®. Aurelio Peccei daje nam
wiec wyraznie do zrozumienia: to czlowiek w wielu przypadkach (a moze nawet
w wiekszo$ci) inicjuje (powoduje) sytuacje niebezpieczne 1 zagrozenia, z ktorymi
musi pdzniej sobie radzi¢ (,,walczy¢ z nimi”?), organizujac i realizujac proces eduka-
cji spoteczenstwa w tej dziedzinie.

Podmiot egzystuje posrod rzeczy i zjawisk, ktdre permanentnie badz przygodnie,
w zalezno$ci od okolicznoéci i dziatania samego podmiotu, stanowia dla niego za-
grozenie. Moze mie¢ ono charakter subiektywny i obiektywny. Zagrozenie jest zatem
poczuciem dezintegracji wywotanym przez czynniki obiektywne, inicjujacym takie
postawy i dzialania podmiotu, ktore stuza przywroceniu pozadanej stabilnosci®.

Zagrozenie jest antonimem bezpieczenstwa. Pojeciem tym okresla si¢ zjawisko,
ktoére narusza stan bezpieczenstwa lub tez sytuacjg, w ktorej pojawia si¢ zwigkszone
prawdopodobienstwo powstania stanu niebezpiecznego dla otoczenia. W przypadku
wystapienia zagrozenia cztowiek obawia si¢ utraty istotnych dla niego warto$ci, mi¢dzy
innymi takich, jak: zdrowie, zycie, wolno$¢, swoboda, dobra materialne czy pigkno?.

Zagrozenie to kategoria odzwierciedlajaca sytuacje, w ktorej pojawia si¢ niebez-
pieczenstwo (rzeczywiste lub tylko pozorne) powstania stanu groznego dla otocze-
nia®®, a tym samym i dla cztowieka, ktory funkcjonuje w tym otoczeniu — za$ ele-
menty tego otoczenia oddziatujg na cztowieka. Zagrozenie rozumiane jako dziatanie
sit przyrody lub cywilizacji powodujace zmniejszenie lub brak poczucia bezpieczen-
stwa jest nieodlacznym elementem ludzkiej egzystencji?’, o czym wspominano juz
wczesniej. Z subiektywnego punktu widzenia natomiast zagrozenie mozna traktowaé
jako stan psychiki (§wiadomosci) jednostki, wywotany postrzeganiem globalnej rze-
czywisto$ci badz tylko niektdrych jej elementdw ocenionych przez nig jako nieko-
rzystne, tj. zwigkszajace prawdopodobienistwo naruszenia lub utraty jakiej$ istotnej
dla niego warto$ci®. Zatem subiektywny charakter zagrozenia miesci si¢ w sferze
swiadomosci kazdego czlowieka®!. Obiektywny aspekt zagrozenia stanowig nato-
miast roznorodne, najczesciej powigzane wzajemnie czynniki okreslajace realny stan
bezpieczenstwa (militarnego, ekonomicznego, ekologicznego itp.), wywotujace badz

3 A. Peccei, Przysztosé jest w naszych rekach.. ., s. 24.

% K. Drabik, Rola edukacji w ksztaltowaniu bezpieczenstwa personalnego, [w:] Bezpieczernstwo
Jjako problem edukacyjny, A. Pieczywok, K. Loranty (red.), Warszawa 2015, s. 52.

Z. Jezierski, Powstanie i rozwoj edukacji dla bezpieczenstwa jako systemu dydaktyczno-wycho-
wawczego w polskich szkotach, ,Interdyscyplinarne Studia Spoteczne” 2017, nr 1(3), s. 10.

C. Skuza, Determinanty wspolczesnych zagrozen o charakterze niemilitarnym, ,,Zeszyty Nauko-
we WSO im. gen. J. Bema* 2000, nr 1718, s. 12.

S. Fijatkowska, Psychologiczne aspekty katastrof, [w:] Spoteczne uwarunkowania bezpieczen-
stwa. Wybrane zagadnienia psychologii i socjologii, czgs¢ 2, 1. Urych, M. Gmurak (red.), War-
szawa 2016, s. 201.

B. Rokicki, Poznawcze reprezentacje zagrozen bezpieczenstwa panstwa — niektore implikacje
edukacyjne, [w:] Edukacja dla bezpieczenstwa, R. Stepien (red.), Warszawa 1994, s. 148.

P. Krzykowski, Srodowisko bezpieczerstwa globalnego a bezpieczefistwo obywatela, [w:] Bez-
pieczeristwo personalne wobec wspolczesnych zagrozen i wyzwan, K. Drabik, M. Zyta (red.),
Warszawa 2017, s. 227.

27

28

29

3

3



(Nie)bezpieczenstwo i jego edukacyjne implikacje 59

mogace w perspektywie wywotaé stan stresu, lgku, niepewnosci, zobojetnienia, od-
czuwalny spadek motywacji do dziatania oraz inne, niekorzystne z punktu widzenia
bezpieczenstwa jednostki i grupy zjawiska i procesy*?. Zagrozenia powstajg zar6wno
w sferze nadmiernego oddziatywania determinantéw naturalnych i instytucjonalnych,
jak i w sferze wolnosci pozytywnej i wyplywajacej z niej odpowiedzialnosci3.

Przedstawione podejscia do ujecia definicyjnego ,,zagrozenia” wskazuja, zdaniem
Andrzeja Urbanka, zard6wno na subiektywny, jak 1 obiektywny charakter zjawisk sta-
nowigcych niebezpieczenstwo dla roznych podmiotéw bezpieczenstwa, podkreslaja
ich negatywne warto$ciowanie przez podmioty oraz ukazuja skutki w postaci wy-
stapienia stanéw psychicznych, ktére wymieniono powyzej. Owe stany psychiczne
powoduja, ze zagrozenia uruchamiajg mechanizmy obronne u wielu podmiotow i po-
budzaja je do konkretnego dziatania. Sg przez to waznym stymulatorem aktywnosci
kazdego podmiotu bezpieczenstwa, pozwalajacym mu na podjecie dziatan zapewnia-
jacych obrong, a takze ochrong przed negatywnymi nastepstwami zagrozen3*.

Ustalilismy juz, ze wspotczesna cywilizacja pelna jest zagrozen. Wbrew pierwot-
nym zalozeniom i usilnym dazeniom cztowieka do zapewnienia sobie bezpieczen-
stwa jako jednej z kategorii potrzeb, wydaje si¢ ono by¢ coraz mniejsze. Cztowiek
wspoélczesny doswiadcza palacych problemow, tworzonych przez cywilizacje otacza-
jacego go $wiata: zagrozenia militarnego, ekologicznego, moralnego, ekonomicznego
czy politycznego — wymieniane juz wczesniej. Ale cztowiek chce by¢ bezpieczny
lub méwiac jezykiem psychologii, ,,mie¢ poczucie bezpieczenstwa”. Lepiej pracu-
je 1 bardziej niezawodnie funkcjonuje, kiedy ma wokot uporzadkowane i dajace sie
przewidzie¢ sytuacje: sprawiedliwy 1 uporzadkowany $wiat, w ktérym nie ma rzeczy
i zjawisk nieoczekiwanych?®.

Mozna powiedzie¢, ze niemal kazdy element otaczajacej nas rzeczywistosci nie-
sie lub moze nie$¢ czgsto trudne do przewidzenia zagrozenia. Rozwoj cywilizacyj-
ny, zdobycze nauki i techniki, oprocz rzeczy niezwykle korzystnych i niezbednych
dla jednostek i spoteczenstw, dla rozwoju cywilizacji ludzkiej, mogg generowacé tez
rzeczy niekorzystne dla czlowieka. Zrodtami rozmaitych zagrozen dla poszczegol-
nych ludzi lub rozmaitych zbiorow spotecznych jest zaréwno $srodowisko spotecz-
ne, jak i1 $rodowisko naturalne. Postgpujaca dewastacja $rodowiska naturalnego
generuje zagrozenia powodujace trwale niebezpieczenstwa, np. zatrucie powietrza
toksycznymi odpadami, radioaktywnos¢ itp. Zagrozeniem za$ spokoju spotecznego
moze by¢ kryzys gospodarczy oraz zwiazane z nim takie zjawiska, jak stagnacja lub
bezrobocie. To takze przeludnienie, migracje, nowe zréznicowania spoteczne, prob-
lemy tozsamoS$ci grupowej, rywalizacja migdzy grupami mniejszo$ciowymi itp.*
Mowiac o roznorodnosci zagrozen 1 wyzwan wspolczesnego cztowieka, ktdéra wynika

32 B. Rokicki, Poznawcze reprezentacje zagrozen bezpieczenstwa panstwa — niektore implikacje

edukacyjne..., s. 148.

K. Drabik, Poczucie bezpieczenstwa cztowieka w dobie upadku ,, wielkich narracji”, [w:] Bezpie-
czenstwo personalne wobec wspotczesnych zagrozen i wyzwan..., s. 75.

Za: R. Stawicki, Wspolczesne bezpieczenstwo czlowieka. Dystans spoleczny, uchodzcy, percepcja
spoteczna, Warszawa 2019, s. 80.

3 T. Graca, T. Kryczka, Poczucie bezpieczenstwa, ,,Wojsko i Wychowanie” 1997, nr 1.

3¢ Zob. J. Wazniewska, Zagrozenia bezpieczenstwa spolecznego w XXI wieku..., s. 196.
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z wielosci ich zrodet, nie sposdb pominagé tutaj aspektu humanistycznego. Zdaniem
Edmunda Szwedy: ,,(...) to, co stanowi najwigksze zagrozenie w blizszej i dalszej
perspektywie ludzkiej egzystencji, mozna okresli¢ bardzo lapidarnie — pogtebiaja-
cy sie deficyt cztowieczenstwa™’. Dlatego tez istotnym zadaniem wychowawczym
(w rodzinie, szkole itp.) jest ksztalttowanie postaw humanitarnego zachowania si¢
1 niesienia pierwszej pomocy. Nalezy podkresli¢ tutaj, ze wiladnie ksztaltowanie
u uczniéw gotowosci do niesienia pomocy potrzebujacym, humanitaryzmu i altru-
izmu jest jednym ze szczegotowych celow szkolnej edukacji dla bezpieczenstwa3®,
W analizie zagrozen, jak zauwaza Mariusz Jedrzejko, mowimy zawsze o wyborze
migdzy dobrem a ztem, o normach moralnych, ktoére sg niezbedne dla sprawnego
funkcjonowania spoteczenstwa®.

Aktualny stat si¢ wiec problem obrony czlowieka przed wszelkiego rodzaju za-
grozeniami. Zagrozenia te, ze wzgledu na istote, etiologie, rozmiary 1 konsekwencje,
Brunon Hotyst dzieli na trzy grupy:

= zagrozenia indywidualne, zwigzane z biopsychiczng struktura jednostki; przy-

ktadem moga by¢ Igki, agresje, narkomania, uzaleznienia (od alkoholu, narkoty-
kow, nikotyny), samobdjstwa, choroby (somatyczne i psychiczne);
= zagrozenia spoleczne, dotyczace dysfunkcjonalno$ci systemu organizacji zycia
zbiorowego (politycznego, gospodarczego, kulturowego); przyktadem jest prze-
stepczos¢, naduzycie wladzy (...), biurokracja, niewlasciwy system edukacji
iwychowania, kryzys ekonomiczny, dehumanizacja pracy, dezorganizacjarodziny;

= zagrozenia istnienia gatunku ludzkiego, majace z natury rzeczy charakter naj-
bardziej uniwersalny; do nich nalezy zaliczy¢: niszczenie naturalnego Srodowi-
ska, nuklearne zbrojenia, kleski zywiotowe, gtdd, chemizacja zycia®.

Podziat ten jednak ma charakter umowny, poniewaz jak zaznacza autor, zagroze-
nia indywidualne majg zwigzek z zagrozeniami spotecznymi, ktére takze wywiera-
ja wpltyw na pojawienie si¢ zagrozen uniwersalnych. Czlowiek w réznych okresach
swojego zycia 1 w roznych sytuacjach zyciowych podlega ré6znym wplywom i za-
grozeniom. ,,Zagrozenie moze by¢ rozpatrywane w réznych aspektach, jako: eko-
nomiczne, finansowe, publiczne, panstwowe, socjalne, edukacyjne, psychologiczne,
regionalne, ekologiczne, 0sob i mienia, zdrowotne, transportowe, dziecinstwa, a tak-
ze rozwojowe™!. W licznych Zrodlach wymieniane sg rowniez inne aspekty, m.in.:

37 E. Szweda, Wyzwania i zagrozenia wobec czlowieka w perspektywie zrzqdzania humanistyczne-

go i nauk o bezpieczenistwie, [w:] Swiat wobec wyzwar i zagrozen w drugiej dekadzie XXT wieku,

B. Panek, R. Stawicki (red.), Warszawa 2018, s. 212.

Podstawa programowa ksztatcenia ogolnego z komentarzem. Szkota podstawowa. Edukacja dla

bezpieczenstwa, Warszawa 2017.

M. Jedrzejko, Zagrozenia spoteczne poczqtku XXI wieku — zasadnicze trendy w Sitach Zbroj-

nych RP, [w:] Edukacyjne wyzwania i zagrozenia poczqtku XXI wieku, E. Solarczyk-Ambrozik,

A. Zduniak (red.), Warszawa—Poznan 2003, s. 200.

4 B. Hotyst, Kryminologia, Warszawa 2007, s. 31-32.

4 A. Wronska, Wiadomosci i umiejetnosci dzieci szescio- i siedmioletnich w obszarze ,, Spotkanie
z osobq nieznajomq”, [w:] Edukacja wobec zagrozen rozwoju i bezpieczenstwa dzieci, S. Guz,
J. Andrzejewska (red.), Lublin 2008, s. 30.

38

39



(Nie)bezpieczenstwo i jego edukacyjne implikacje 61

prawne, interpersonalne, informatyczne, polityczne, socjalne, migdzynarodowe,
zywno$ciowe, zdrowotne 1 sanitarne, informacji i danych, surowcowe, transporto-
we 1 komunikacyjne. Stefan Kunowski za$, podejmujac rozwazania nad bezpieczen-
stwem 1 zagrozeniami we wspotczesnym $wiecie, wyodrebnia pie¢ kategorii zagro-
zen w sferach ludzkiej egzystencji: fizyczne (dotyczace ciata, zdrowia, fizjologii,
urody, sprawnosci), psychiczne (samopoczucie, samoocena, wartos¢ siebie, komfort),
spoteczne (pozycja, status, dorobek, uktady, przynalezno$¢), kulturowe (tozsamosé
kulturowa, kreatywnos¢, stan posiadania) i duchowe (nadprzyrodzone, $cisle powia-
zane z religia — zbawienie duszy, nieprzemijalno$¢ jej doznan)*. Trzeba przy tym
mie¢ na uwadze fakt, iz w literaturze spotka¢ mozemy wiele innych sposobow uj-
mowania i kategoryzowania zagrozen przez réznych autoréw. Bardzo popularny jest
tez podziat zagrozen ze wzgledu na ich rodzaj, a mianowicie: katastrofy naturalne
(powodzie, huragany i silne wiatry, susza, trzgsienia ziemi, anomalie pogodowe, wy-
tadowania atmosferyczne, epidemie, plagi zwierzgce), katastrofy techniczne (pozary,
awarie chemiczne, komunikacyjne, budowlane, awarie urzadzen infrastruktury tech-
nicznej), akty terroru oraz zakldcenia bezpieczenstwa i porzadku publicznego. Trzeba
powiedzieé, ze takie ujecie znajduje swoje odzwierciedlenie w podstawie programo-
wej ksztatcenia w ramach ,,Edukacji dla bezpieczenstwa” i opracowanych podreczni-
kach przedmiotowych (o czym w dalszej czgsci opracowania).

Poczucie bezpieczenstwa czy poczucie zagrozenia?

Cztowiekowi od zarania dziejow towarzyszyly dwa przeciwstawne podejscia
do rzeczywistoéci: 1) permanentne poczucie zagrozenia (rzeczywiste lub urojone)
1 2) che¢ zycia w bezpiecznym $rodowisku. Uporzadkowanie tych dwoch nurtow
byto zawsze wyzwaniem dla jednostek, rodzin, wspdlnot, grup spotecznych, plemion
1 narodéw. Zagadnienie to byto trudne, poniewaz zar6wno poczucie bezpieczenstwa,
jak 1 poczucie zagrozenia miato charakter subiektywny, niemierzalny. Obie wielko$ci
byty odbiciem $wiadomosci, doswiadczen i zdobywanej wiedzy*.

Zastanowmy si¢ zatem, czym jest poczucie bezpieczenstwa? Jak juz zaznaczo-
no wczesniej, jest to kategoria subiektywna 1 niewatpliwie bardzo ztozona. Czgsto
bywa opisywana jako warto$¢. Jej znaczenie rosnie w dynamicznie zmieniajgcej si¢
rzeczywisto$ci. Szczegolnej wagi nabiera w perspektywie trudnych, niepokojacych
1 przerazajacych zjawisk, to jest: wzrost przestepczosci, jej nowe wymiary, agresyw-
no$¢ i ekspansywnos¢ wybranych grup spolecznych czy terroryzm na §wiecie. Nie sg
to jednak jedyne czynniki. Kazdego cztowieka interesuje jednak najbardziej najbliz-
sze otoczenie 1 bezpieczne w nim zycie. Nalezy w tym kontek$cie zwroci¢ uwage
na problem bezpieczenstwa w wymiarze lokalnym — chodzi tutaj przede wszystkim
o formy i gtéwne kierunki dziatania skierowane na zaspokojenie potrzeby bezpieczen-
stwa i innych potrzeb spolecznosci lokalnej oraz przezwyciezanie sytuacji trudnych,

4 Za: K. Kruszko, Pedagogiczne aspekty bezpieczenstwa dzieci. .., s. 15.
#J. Gotebiewski, Anatomia bezpieczenstwa, Warszawa 2015, s. 7.
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problemowych, szkodliwych ludziom i ich dobru wspélnemu, a takze niezbedne wa-
runki optymalizacji tej dziatalno$ci. Podmiotami Srodowiskowymi bezpieczenstwa
zatem jest cata spoteczno$¢ lokalna, czyli dzieci, mtodziez i dorosli, wszystkie grupy
spoteczne oraz jednostki i ich rodziny zamieszkate w danym rejonie.
Bezpieczenstwo zaczynamy postrzega¢ z perspektywy wlasnej czy kregu
najblizszych*. Bezpieczenstwo to takze poczucie stabilizacji i kontroli nad wias-
nym zyciem, rozwojem osobowosciowym®. ,Ludzi na co dzien dotyka troska
o to, czy znajda prace, czy t¢, ktorg maja, bedg wykonywaé dtuzej, czy dotknie
ich zto bezrobocia, czy utrzymywane uposazenie umozliwi posiadania jakichkol-
wiek oszczednosci, czy wystarczy pieniedzy na podrgczniki dla dzieci, wreszcie
jak nakarmi¢ dzieci, skoro brak pienigdzy na kupno jedzenia i wielu niezbednych
artykutéw. Oprocz zagrozen strukturalnych wynikajacych z organizacji spote-
czenstwa, ze spotecznego podziatu rol, cztowieka dotykaja zagrozenia o podtozu
biologicznym i przyrodniczym: choroby, niekiedy inwalidztwo, a takze niedogod-
nosci zwigzane ze starzeniem si¢ organizmu, konieczno$¢ wizyty u stomatologa,
nieodzownos$¢ zabiegu chirurgicznego wihasnego lub kogo$ z bliskich, perspekty-
wa dalszej jazdy samochodem w czasie gotoledzi lub zamieci $nieznej, powddz,
epidemie, $mier¢ cztonka rodziny, przyjaciela, bliskiego znajomego™¢. Wszelkie
zagrozenia budzg niepokéj, obawy, niepewnos¢, Igk, w jakiej§ mierze dezorgani-
zujg zycie i zaburzajg poczucie bezpieczenstwa’. Z drugiej jednak strony, ,.(...)
cztowiek nieraz §wiadomie podejmuje ryzyko dla specyficznych doznan (np. ja-
dac autem z nadmierng szybkoscig, skaczac z wysokiej skaly do wody, ptynac
z nurtem rwacej rzeki itp.), kierujac si¢ potrzeba dokonywania nowych odkryé
1 zmian w $rodowisku (penetrujac nieznane jaskinie, zapuszczajac si¢ w rejony
obce wspotczesnej cywilizacji, wyruszajac w kosmiczng przestrzen itp.), czy tez
w wyniku nastawienia na sukces, gdy element ryzyka staje si¢ wazng cz¢$cig przed-
sigbiorczos$ci 1 zaradno$ci™. Zdaniem Matgorzaty Ku¢: ,,Granica pomiedzy sferg
tzw. klasycznych zagrozen (wykazujacych historyczng ciggtos¢, tradycyjne utrwa-
lenie) a sferg wolng od nich stopniowo zaciera si¢ i wypelnia nowymi kategoriami
zagrozen, budzac uzasadniong watpliwo$¢ na temat réznicy pomie¢dzy zagrozeniem
a jego brakiem, zdrowiem a chorobg, dobrem a ztem. Tempo zmian, jakie wystepu-
ja w tej sferze, czgsto nie idzie w parze z przystosowaniem cztowieka do nowych
wymagan, jakie sg ich konsekwencjami, co z kolei prowadzi do licznych zaburzen
zdrowia fizycznego i psychicznego. W wielu wypadkach sg one bardziej konsekwen-
cjg wystepujacego strachu i leku przed zagrozeniami niz samych bezposrednich

4 J. Wojnarowski, Gotowos¢ systemu bezpieczenstwa narodowego, Warszawa 2010, s. 12.

A. Roguska, Edukacja dla bezpieczenstwa w kontekscie mediow w skali mikro i makro, [w:] Bez-
pieczenstwo, edukacja, kultura i spoleczenstwo. Ksigga jubileuszowa prof. Jerzego Kunikowskie-
go w 65 roczniceg urodzin, J. Gmitruk, ks. R. Krawczyk, T. Zacharuk (red.), Warszawa—Siedlce
2010, s. 429.

K. Kotodziejezyk, Bezpieczenstwo. Kontekst personalno-aksjologiczny, ,,Zeszyty Naukowe
WSOWL” 2009, nr 1, s. 139.

K. Kruszko, Pedagogiczne aspekty bezpieczenstwa dzieci..., s. 14.

% Ibidem, s. 13.
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skutkéw wystgpienia zagrozen™®. Mozna zatem stwierdzi¢, iz zapewnienie (za-
chowanie) stuprocentowego bezpieczenstwa nie jest mozliwe. ,,Chodzi (...) jedynie
o0 ograniczenie, a nie catkowitg likwidacje zagrozen. Dla istoty ludzkiej czy spote-
czenstwa wazne jest przetrwanie sytuacji kryzysowej i dalszy rozw¢j”*°. W kazdym
przypadku podejmowane dziatania maja na celu zmniejszenie ludzkich obaw czy
strachu 1 nie jest istotne to, z jakiego zagrozenia one wynikaja.

Dziatania w zakresie budowania poczucia bezpieczenstwa podejmowane sg przez
cztowieka najczesciej ze wzgledu na wartosci, ktore uwaza on za warunki konieczne
1 niezbedne swego trwania, rozwoju i doskonalenia — z uwagi na filary bezpieczen-
stwa. Janusz Swiniarski, analizujac filary bezpieczenstwa, powoluje si¢ na trzy trady-
cje: teologiczng, filozoficzno-teoretyczng oraz praktyczng. Zaznaczy¢ przy tym nale-
zy, iz kazda z prezentowanych koncepcji i idei myslicieli i filozofow zawiera tylko
trzy fundamentalne filary bezpieczenstwa. Najczesciej jednak, w ramach wymienio-
nych powyzej tradycji, a takze réznych koncepcji i idei, eksponowane sg takie filary,
jak: pokoj, dobro, dostatek (dobrobyt), ochrona, prawo, wtasnos¢, wolnos¢, praca,
moralno$¢, sprawiedliwosé, suwerennos$¢, szezgsécie’!. Mozna zatem powiedzieé, ze
bezpieczenstwo jest najczeséciej identyfikowane ze szczeSciem i szczesliwym zyciem,
stad tez staje si¢ ono przedmiotem bezposrednich staran ludzkich, waznych dla zycia
1 jego realizacji. Przeciez ,,(...) niemal kazdy cztowiek chce zy¢é w poczuciu bezpie-
czenstwa. Zdecydowanie lepiej funkcjonuje, kiedy ma uporzadkowana i sprawiedli-
wa rzeczywistos¢, wolng od zjawisk i zdarzen nieoczekiwanych, moggcych burzyé
poczucie bezpieczenstwa, jak tez zagrazaé jego istnieniu”2,

Poczucie bezpieczefistwa ma charakter subiektywny, co oznacza, ze jest ono uza-
leznione od psychicznej natury cztowieka i w zaleznosci od niej moze mieé rézny
charakter, trwato$¢ i natgzenie. Zatem kazdy cztowiek, w okreslonej sytuacji, moze
inaczej odbiera¢ (odczuwac) poziom zagrozenia, kazdy cztowiek indywidualnie od-
czuwa rozne stany, takie jak bezpieczenstwo, Iek, strach, spokoj, rados¢ czy zado-
wolenie z zycia. ,,Subiektywna istota poczucia powoduje, ze ta sama osoba postrze-
ga i interpretuje dane czynniki wzglgdem siebie jako zagrazajace badz bezpieczne.
Podobnie jest z procesem postrzegania zjawisk spolecznych czy podejmowanymi
przez jednostke ludzka wszelakimi dziataniami. Wynika to z faktu, ze cztowiek jest
pewnym uktadem poszukujacym i przetwarzajacym informacje o $wiecie i wiasnej
osobie. Kazda jednostka ludzka stara si¢ doglebnie poznaé nie tylko samego siebie,
ale blizsze i dalsze otoczenie, w ktorym funkcjonuje. (...) Stad przeswiadczenie, ze
Sposob postrzegania rzeczywistosci spotecznej i innych ludzi zalezy od uprzednich
doswiadczen, aktualnych celéw i potrzeb, od wiasciwosci naszego umystu i cech oso-
bowosci, a nawet od do§wiadczanych stanéw emocjonalnych”*®. Musimy takze zdac

M. Kué, Zagrozenia nazwaé po imieniu — Swiadomosé zagrozen sposobem przeciwdziatania wik-
tymizacji, [w:] Edukacja dla bezpieczenstwa. Wybrane perspektywy, D. Kowalski, M. Kwiatkow-
ski, A. Zduniak (red.), Lublin—Poznan 2004, s. 34.

J. Wojnarowski, Gotowos¢ systemu bezpieczenstwa narodowego..., s. 11.
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sobie sprawe i z tego, ze poczucie bezpieczenstwa to nie to samo, co bezpieczenstwo.
Bezpieczenstwo jest kategoriag obiektywna, poczucie bezpieczenstwa — subiektyw-
ng*. Tak samo mozemy odnie$¢ t¢ sytuacje do zagrozenia i poczucia zagrozenia. Za-
grozenie to kategoria obiektywna, a poczucie zagrozenia ma wymiar subiektywny
— kazdy cztowiek inaczej postrzega niebezpieczne sytuacje w swoim otoczeniu.

,Bezpieczenstwo ma charakter podmiotowy, a bedac jednag z naczelnych potrzeb
czlowieka, jest zarazem podstawowa potrzebg spoteczno$ci lokalnych, panstw, naro-
dow 1 systemdéw miedzynarodowych. Jego brak powoduje wzrost napigcia oraz po-
czucie zagrozenia, a takze sprawia, ze kazdy z wymienionych podmiotdow zaczyna
oddzialywa¢ na swoje otoczenie, aby usuwac, a przynajmniej oddalaé zagrozenia,
stany niepewnos$ci, obawy i niepokoje. (...) Stwierdzi¢ nalezy, ze poczucie bezpie-
czenstwa okreslane jest zarowno przez czynniki obiektywne i wymierne, jak i subiek-
tywne, trudno wymierne i nie zawsze racjonalne. Jednakze rola tych drugich bywa
réwnie wazna jak pierwszych, a niekiedy nawet wigksza, bowiem przeswiadczenie
0 zagrozeniu cz¢sto jest impulsem do dziatania rownie silnym jak zagrozenie realne’.

Co moze spowodowac poczucie zagrozenia? Przyktadowe czynniki stanowig: lgk
przed bolem, Igk przed niebezpieczenstwem fizycznym, lek przed utratg mitosci, lek
przed brakiem akceptacji, Igk przed rozstaniem z bliskimi, choroba, rozwod itp.

Krzysztof Drabik zastanawia si¢ nad tym, jakie warunki otoczenia podmiotu sprzy-
jaja budowaniu poczucia bezpieczenstwa, a jakie budza poczucie zagrozenia? Jakie
czynniki implikujg ogdlnie pojete poczucie bezpieczenstwa badz zagrozenia? W kon-
tek$cie tego zaktada, ze czlowiek w okre§lonych sytuacjach powszechnie uznanych
za destrukcyjne, np. wojny, bedzie odczuwal nie tylko dyskomfort emocjonalny, ale
realny strach przed utratg zdrowia i Zycia. Mowigc zatem o poczuciu bezpieczenstwa,
autor ma na mysli ogélny kontekst rozwazan o mozliwych stanach emocjonalnych,
ktére da si¢ do pewnego stopnia zuniwersalizowaé, pomijajac doglebng analize sta-
néw psychicznych cztowieka. Nie ma powtarzalnych reakcji na sytuacje zagrozenia,
ale ich ogdlne identyfikatory tworzg doswiadczalny obraz zachowan i dziatan®.

Edukacja wobec zagrozen czy edukacja dla bezpieczenstwa?

U zarania dziejow czlowiek prawie cala uwage i caty wysitek skupiat na dziata-
niach zapewniajacych ujsécie z zyciem w razie zagrozenia. Nie oznacza to, Ze nie gro-
madzit do§wiadczen zwigzanych z unikaniem nadmiernego ryzyka, eliminowaniem
1 ograniczaniem jego czynnikow, zapobieganiem wielu zagrozeniom, przygotowa-
niem zdolno$ci sprostania skutkom zdarzen niekorzystnych i szybkim powrotem
do normalno$ci po zdarzeniu. Cztowiek od najdawniejszych czasow, przebywajac
w jaki$ otoczeniu, staral si¢ je poznac¢ i dostosowac do jego wymogow. Na wszel-
ki wypadek unikat tego, co zagrazato zyciu jego i jemu najblizszych. Zdobywajac

3 J. Golebiewski, Anatomia bezpieczenstwa.. ., s. 7.

3 Z. Jezierski, Powstanie i rozwoj edukacji dla bezpieczenstwa..., s. 9.
¢ K. Drabik, Poczucie bezpieczenstwa czlowieka. .., s. 64.



(Nie)bezpieczenstwo i jego edukacyjne implikacje 65

doswiadczenie, uczyt si¢ stawia¢ czota roznym trudno$ciom i nieszcze$ciom, chociaz
nie zawsze rozumiat, o co chodzi. Jezeli juz znalazt si¢ w centrum zdarzen niekorzyst-
nych, staral si¢ jak najszybciej opuscic strefe zagrozenia i poszukiwal miejsc bardziej
bezpiecznych oraz tak szybko jak to byto mozliwe usitowal powrdci¢ do normalnego
funkcjonowania w nowym dla siebie otoczeniu®’.

Wszyscy ludzie na Ziemi pragng czué si¢ bezpiecznie. Z tego powodu wszelkie
nieszczescia, tragedie, katastrofy, klgski zywiotowe czy nawet pojedyncze incydenty
zmuszaja odpowiedzialnych do szukania nowych rozwigzan, ograniczajacych przy-
czyny i rezultaty niebezpiecznych zdarzen. ,,Wspolczesnie zagrozenia sg odczuwane
przez wszystkich: dzieci, mtodziez, dorostych, w kazdym wymiarze zycia: codzien-
nym i zawodowym. Istota ludzka niejednokrotnie nie czuje si¢ dzisiaj bezpieczna
w domu, szkole czy tez pracy’*®. Dazenie do zapewnienia bezpieczenstwa, jak zauwa-
za Bogdan Michailuk, wymaga statej analizy potencjalnych zagrozen oraz podejmo-
wania krokow eliminujacych mozliwo$¢ ich zaistnienia, za$ w przypadku ich wysta-
pienia — jak najszybszego zidentyfikowania skali i zakresu zdarzenia®. RoOwnocze$nie
powszechna stala si¢ §wiadomos¢, iz cztowiek nigdy nie uwolni si¢ od zagrozen i nie-
bezpieczenstw, ktore sg po prostu wpisane w nature przyrody i ludzkosci. Przewidy-
wanie, unikanie i minimalizowanie skutkéw zagrozen stato si¢ prawdziwym wyzwa-
niem dla wspotczesnych pokolen®. W tym tez konteksécie zapewne wskazuje sig, ze:
»(...) od zarania sensu stowa ,,bezpieczny” lezala okreslona aktywnos$¢ czlowieka™e?.

Cztowiek od poczatku $wiata poszukiwatl, poszukuje i zapewne nadal bedzie po-
szukiwat form, metod oraz sposobow zapewnienia sobie bezpieczenstwa. Jednak po-
dejmujac problematyke wspotczesnych zagrozen, nalezy zaakcentowac, ze stanowia
one nieodlgczny element ludzkiego zycia. Na przestrzeni dziejow zmienia si¢ tylko
ich rodzaj, natezenie, przyczyny powstawania oraz skutki, jakie wywotujg. Ponadto
wraz z rozwojem spotecznym, technicznym i technologicznym pojawiaja si¢ nowe
niebezpieczenstwa, ktore u§wiadamiajg czlowiekowi, ze nie bedzie mozliwe catko-
wite wyeliminowanie zagrozen z naszego otoczenia. Tym samym cztowiek nigdy nie
osiggnie petnego stanu bezpieczenstwa®?.

W warunkach wspotczesnej cywilizacji, rodzacej nowe trudne problemy, w tym
dla cztowieka przysztosci, wzrasta znaczenie edukacji. Sprostanie czekajacym nas
wyzwaniom w biezacym stuleciu bedzie niezwykle trudne, skomplikowane 1 bardziej
ztozone niz na jakimkolwiek innym etapie historycznego rozwoju ludzkosci. Zna-
czenie wyzwan wspolczesnej cywilizacji jest ogromne, moga bowiem one zagrazaé
dalszemu jej rozwojowi. Jak napisali we wstepie do monografii ,,Edukacyjne wyzwa-
nia i zagrozenia poczatku XXI wieku” jej redaktorzy naukowi: ,,Edukacja to wielkie

57 ]. Golebiewski, Anatomia bezpieczenstwa..., s. 7-8.

L. Urych, Istota edukacji w kontekscie bezpieczenstwa spolecznego, [w:] Bezpieczenstwo jako
problem edukacyjny..., s. 143.

B. Michailuk, Kradzieze i dewastacje infrastruktury kolejowej jako zagrozenie dla bezpieczen-
stwa spotecznego, [w:] ibidem, s. 248.

A. Skrabacz, Charakter narodowy Polakow i jego wplyw na proces edukacji dla bezpieczenstwa
Polakow, [w:] ibidem, s. 77.
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wyzwanie — szansa na umiejetne poruszanie si¢ we wspolczesnym $swiecie, tworcze
kreowanie przebiegu wlasnego zycia, szansa na aktywne uczestnictwo w zyciu spo-
tecznym (...). Jej wlasciwy wymiar i sens zawiera si¢ w hastach: uczy¢ sie, aby wie-
dzie¢; uczy¢ sie, aby dziatac; uczy¢ sig, aby zy¢ wspdlnie z innymi i wreszcie: uczy¢
si¢, aby by¢ (...)"®.

Dla ksztaltowania bezpiecznej przysztosci §wiata i nas ludzi, jako jego sktadowe;j
cze¢sceil, niezbednym jest upowszechnienie wiedzy o wspolczesnym stanie zagrozen,
w jakim znalezli si¢ nasz glob i jego mieszkancy. Wiedza o istniejacych zagrozeniach
— wyzwaniach winna dotrze¢ do wszystkich obywateli Ziemi, jako diagnoza sytua-
cji, w ktorej istniejemy. ,,Ta wiedza (...) szeroko upowszechniana moze i powinna
sta¢ sie formg przygotowania do aktywnej, akceptowanej powszechnie dziatalnosci.
(-..) W jej upowszechnieniu winny by¢ wykorzystane wszystkie formy przekazu
— cale struktury systemoéw szkolnych, wszystkie formy edukacji pozaszkolnej, formy
przekazéw massmedialnych (radio, telewizja, Internet i inne) i publicystycznych”®.
Historia dostarcza az nadto przyktadéw potwierdzajacych stuszno§é zatozenia, ze
edukacja jest jednym z najwazniejszych warunkow ksztaltowania wysokich standar-
dow bezpieczenstwa, swiadomego bezpieczenstwa®.

Szkota wspotczesna ma zatem przygotowaé swoich absolwentow tak, by mogli
sprosta¢ wspotczesnym wyzwaniom cywilizacyjnym i przeciwstawic si¢ licznym
zagrozeniom, ktore sa niezmiernie trudne do przewidzenia i specyfikacji. Wynika
stad, ze zadaniem szkoly jest przygotowanie cztowieka do tworczego uczestnictwa
w cywilizacji. Jak twierdzi Czestaw Banach, na naczelne cele edukacji i wycho-
wania skladaja si¢ m.in.: przygotowanie do przysztosci, ,,poznania §wiata”, wyzwan
cywilizacyjnych i problemoéw globalnych oraz gotowosci uczestniczenia w ich roz-
wigzywaniu, a takze przygotowanie do pluralizmu, tolerancji i wielopogladowosci.
Wymaga to przede wszystkim modernizacji i zmian w tre$ciach ksztatcenia ogélnego
oraz okreslenie celow wychowania i modelu szkoly, odpowiadajacych wyzwaniom
cywilizacyjnym i aspiracjom spolecznym.

Cztowiek u progu trzeciego tysigclecia znajduje si¢ w sytuacji zagrozenia. Zo-
stal wyzwany na $mier¢ i zycie. O mozliwos$ci zagtady jego gatunku moéwiag juz
nie — jak ongi$ — eschatologiczne®” przepowiednie, lecz statystyki i wykresy. Bez
wzgledu na kolor skory i na kontynent, jaki zamieszkuje, musi si¢ powaznie liczy¢
z prawdopodobienstwem ostatecznej katastrofy®®. Zachodzi wigc konieczno$¢ udzie-
lenia pomocy ludziom, jak maja zy¢ w nowej cywilizacji — cywilizacji, ktora bezpo-
$rednio lub posrednio uksztattuje szkota. Wartosciag za$ najwyzsza w tej cywilizacji

9 Edukacyjne wyzwania i zagrozenia poczqtku XXI wieku, E. Solarczyk-Ambrozik, A. Zduniak

(red.), Warszawa—Poznan 2003, s. 5.
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¢ja dla bezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej (mat. z konf. nauk.), Ptock 2000, s. 39.
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Cz. Banach, Polska szkota i system edukacji. Przemiany i perspektywy, Torun 1999, s. 33.
Eschatologia — 0got pogladow traktujacych o przeznaczeniu i celu ostatecznym $wiata, o losach
posmiertnych cztowieka, Stownik wyrazow obcych, Warszawa 1980, s. 199.
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stanie si¢ wiedza. Wiedza, ktora umozliwi cztlowiekowi wlasciwe funkcjonowanie
w rzeczywistosci, jaka dopiero powstaje. Wiedza, ktora bedzie podstawa przygotowa-
nia cztowieka psychicznie i intelektualnie do przemian. Wiedza, ktora pozwoli czto-
wiekowi bezpiecznie poruszac si¢ w ,,gaszczu” zagrozen i niebezpiecznych sytuacji.

Majac na uwadze wieloznaczno$¢ pojecia ,,bezpieczenstwo”, trzeba zwroci¢ uwa-
ge na wazng kwestie, jaka jest ,,(...) uS§wiadamianie sobie niebezpieczenstwa (wy-
zwan), ktore jako zjawisko (zdarzenie, problem, sytuacja) istnieje i negatywnie od-
dziatuje na podmiot. Zatem skoro bezpieczenstwo jest m.in. stanem obiektywnym, ale
1 subiektywnym, (...) a zagrozenia to zbiér zdiagnozowanych juz aspektow, ale tak-
ze 1 cze$¢ wyzwan, przyjmujacych wartosci negatywne, mogacych zachodzi¢ takze
w przysztosci, totez mozna w pewnym zakresie doszukiwac si¢ relacji miedzy bezpie-
czenstwem a zagrozeniami’®,

Szczegdlne znaczenie w kreowaniu wlasciwych postaw i wartosci, zdobywaniu
wiadomosci i umiejetnos$ci w obszarze przeciwdziatania réznym zagrozeniom odgry-
wa edukacja dla bezpieczenstwa. Jest ona jedng z podstawowych drog ksztattowania
bezpieczenstwa, radzenia sobie w sytuacjach trudnych i konfliktowych’. Gtownym
zadaniem edukacji dla bezpieczenstwa jest zajmowanie si¢ zagrozeniami w czasie
pokoju oraz przygotowaniem dzieci i mlodziezy do rozpoznawania zagrozen i ra-
dzenia sobie z niebezpieczenstwami, jakie niesie codzienne zycie. Tak wige jednym
zistotnych elementow edukacyjnych placowek oswiatowych jest przygotowanie dzieci
i mtodziezy do radzenia sobie w sytuacjach zagrozenia, poniewaz przede wszystkim
to wtasnie szkota buduje podwaliny do tego, jak kazdy z nas poradzi sobie w doro-
stym zyciu, juz nie tak bezpiecznym jak dziecigcy §wiat, w ktorym to obowigzkiem
rodzicéw, opickunoéw czy pedagogow jest zapewnienie nam bezpieczenstwa’?.

Celem edukacji dla bezpieczenstwa jest nauczenie pewnych umiejetnosci niezbed-
nych do przetrwania czlowieka w obliczu zagrozenia (np. rozpoznawanie zagrozen,
przeciwdziatanie im; wlasciwe zachowanie si¢ w sytuacjach kryzysowych; umiejet-
no$¢ odczytywania sygnatow alarmowych)’?. Czlowiek zyjacy w $wiecie ustawicz-
nych przewarto§ciowan i zagrozen, chaosu w dziedzinie kryteriow pigkna, nasilaja-
cych si¢ gwaltownie chorob cywilizacji przetomu musi mie¢ jasng wizj¢, ku czemu ma
zmierza¢, na jakich warunkach ma oprze¢ swoja egzystencje, jak ma zy¢ jako istota
wolna, rozumna i odpowiedzialna”. Zatem nasuwa si¢ fundamentalne pytanie: Jak
efektywnie przeciwdziala¢ wszelkim zagrozeniom? Jednak Zeby im przeciwdziatac,
trzeba doktadnie je pozna¢ (umie¢ rozpoznac¢) — ich strukturg, wlasciwosci, cechy,
wystepowanie itp. Nalezy poglebi¢, jak zauwaza Andrzej Pieczywok, wychowa-
nie w zakresie umiejetnosci wnioskowania i oceny zagrozen. Wérod priorytetowych
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kompetencji wspolczesnego cztowieka nie moze zabrakna¢ zdolnosci oceny ztozonych
niebezpieczenstw oraz umiej¢tnego zachowania sie w sytuacjach kryzysowych’.

W podreczniku dla szkét ponadgimnazjalnych problem zagrozen oméwiony jest
w ramach dwoch rozdzialow: zagrozenia czasu pokoju (s. 141-170) i zagrozenia cza-
suwojny (s. 171-185). W czgsci dotyczacej zagrozen czasu pokoju zwraca si¢ uwage
na to, ze zagrozenia, jakie niosg dla wspolczesnych spoleczenstw katastrofy i awa-
rie techniczne oraz kleski zywiotowe, sg rowne skutkom wojny. Wérdd tych zagro-
zenh wymienia si¢ te naturalne (powodzie, mgty i opady atmosferyczne, dtugotrwate
wystepowanie ekstremalnych temperatur, susze, pozary, huraganowe wiatry, wstrza-
sy sejsmiczne, lawiny i osuwiska, erupcje wulkandéw i epidemie chorob), zwiazane
z gospodarczg dziatalno$cig cztowieka (zanieczyszczenie powietrza, niedobory wody,
degradacja ekosystemow, niszczenie powtoki ozonowej i in.), katastrofy i awarie
techniczne (budowlane, srodkéw komunikacji i masowego transportu, instalacji prze-
mystowych i przesylowych oraz magazynujacych) oraz terrorystyczne’.

W podreczniku dla szkot podstawowych’ w rozdziale ,,Postepowanie w sytua-
cjach zagrozen” autor napisal: ,,Rozwoj cywilizacyjny nie uwolnit ludzi od wojen,
gtodu, nedzy, bezrobocia, pozardéw, powodzi czy katastrof technicznych, a ich skutki
sg tym powazniejsze, im szybszy jest postep naukowo-techniczny i wigksze zaludnie-
nie dotknigtych nimi obszaréw. WigkszoS$ci zagrozen nie sposob wyeliminowac, moz-
na jednak dotozy¢ staran, aby zminimalizowa¢ ich niszczace dziatanie, umiejgtnie
przygotowac si¢ na ich nadejscie 1 — co wazniejsze — przetrwac”. Tresci dotycza takich
zagadnien, jak zrédta zagrozen, zagrozenia pozarowe i powodziowe, ekstremalne wa-
runki pogodowe, wypadki i katastrofy komunikacyjne, uwolnienie niebezpiecznych
sytuacji chemicznych oraz zagrozenia terrorystyczne.

Trzeba mie¢ rowniez na uwadze to, ze problematyka zagrozen znajduje odzwier-
ciedlenie w podstawie programowej ksztatcenia na I etapie edukacyjnym, obejmuja-
cym klasy I-1II szkoly podstawowej (edukacja wczesnoszkolna) oraz w programach
réznych przedmiotow na II etapie edukacyjnym, dotyczacym klas IV=VIII szkoty
podstawowej, jak i w szkole $redniej (Il etap edukacyjny). I tak o kwestiach za-
grozeniach moéwi si¢ w ramach edukacji przyrodniczej (I etap), przyrody, techniki
1 wychowania fizycznego (Il etap) oraz biologii i wychowania fizycznego (III etap,
szkoty s$rednie).

Edukacja wczesnoszkolna ma za zadanie przygotowanie dzieci do podjecia nauki
na II etapie edukacyjnym. Proces ksztalcenia w tym okresie ma charakter zintegrowa-
ny, a nie przedmiotowy i przyporzadkowany jest poszczeg6lnym dyscyplinom nauko-
wym. Tresci nauczania w obszarze edukacji przyrodniczej, odnoszace si¢ do osigg-
ni¢¢ uczniéw klas I-1II w zakresie funkcji zyciowych cztowieka, ochrony zdrowia,
bezpieczenstwa i odpoczynku, obejmujg: a) poshugiwanie si¢ numerami telefonow
alarmowych, formutowanie komunikatu — wezwanie o pomoc: Policji, Pogotowia

7 Ibidem, s. 157.

5 B. Breitkopf, M. Ciesla, Po prostu EdB: Edukacja dla bezpieczenstwa. Podrecznik dla szkél
ponadgimnazjalnych: zakres podstawowy, Warszawa 2012, s. 142—154.

76 J. Stoma, Zyje i dziatam bezpiecznie. Podrecznik do ,, Edukacji dla bezpieczenstwa” dla szkoly
podstawowej, Warszawa 2017, s. 22.
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Ratunkowego, Strazy Pozarnej; b) postugiwanie si¢ danymi osobowymi w kontakcie
ze stuzbami mundurowymi i medycznymi, w sytuacji zagrozenia zdrowia i zycia;
¢) reagowanie stosownym zachowaniem w sytuacji zagrozenia bezpieczenstwa, zdro-
wia ucznia lub innej osoby; d) stosowanie si¢ do zasad bezpieczenstwa w szkole,
odnajdywanie drogi ewakuacyjnej, rozpoznawanie znakow i symboli informujgcych
o r6znych rodzajach niebezpieczenstw oraz zachowanie si¢ zgodnie z informacja
w nich zawartg; stosowanie zasady bezpiecznej zabawy w réznych warunkach 1 po-
rach roku; e) §wiadomo$¢ istnienia zagrozen ze $rodowiska naturalnego, np. nagta
zmiana pogody, huragan, ulewne deszcze, burza, susza oraz ich nastgpstwa: powo6dz,
pozar, piorun; okreslanie odpowiednich sposobéw zachowania si¢ cztowieka w takich
sytuacjach”.

IT etap edukacyjny to juz nauczanie przedmiotowe w klasach IV-VIII szkoty
podstawowej. W tresciach programowych niektérych przedmiotow mozna odnalezé
zagadnienia zwigzane z zagrozeniami. Przyktadowo, dotyczy to nastepujacych przed-
miotéw i osiggni¢¢ ucznidw w tym zakresie:

I) przyroda: a) znajomos$¢ zasad bezpiecznego zachowania si¢ podczas wyste-
powania niebezpiecznych zjawisk pogodowych (burzy, huraganu, zamie-
ci $nieznej); b) interpretacja oznaczen substancji szkodliwych dla zdrowia:
draznigcych, trujacych, zracych i wybuchowych; c) znajomos$¢ zasad zacho-
wania si¢ i udzielania pierwszej pomocy w wypadku ugryzienia, uzadlenia
oraz spozycia lub kontaktu z ro$linami trujacymi; d) rozpoznawanie roslin
trujacych oraz zwierzat jadowitych i innych, stanowigcych zagrozenie dla
zycia 1 zdrowia; e) umiej¢tno$¢ odszukiwania na opakowaniach oznaczen
substancji szkodliwych dla zdrowia: draznigcych, trujacych, zracych i wybu-
chowych i wyjasnia ich znaczenie’s,

IT) technika (problematyka dostrzegania warto$ci i zagrozen techniki w aspekcie
integralnego rozwoju cztowieka i poszanowania jego godnos$ci): a) rozpo-
znawanie osiggni¢¢ technicznych, ktore przystuzyly sie rozwojowi postepu
technicznego, a tym samym czlowickowi (lzejsza praca, komfort zycia);
b) charakterystyka zagrozen wystepujacych we wspotczesnej cywilizacji
spowodowanych postepem technicznych (wojny, terroryzm, zanieczysz-
czenie Srodowiska, zagrozenie zdrowia psychicznego i somatycznego itp.);
¢) przewidywanie zagrozen ze strony réznych wytwordw techniki i urzadzen
technicznych’®;

IIT) wychowanie fizyczne (zagadnienia bezpieczenstwa w aktywnos$ci fizycz-
nej): a) znajomos$¢ osob, do ktorych nalezy zwrocié si¢ o pomoc w sytuacji

77 Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 lutego 2017 r. w sprawie podstawy
programowej wychowania przedszkolnego oraz podstawy programowej ksztalcenia ogdlnego
dla szkoly podstawowej, w tym dla uczniéw z niepelnosprawnoscia intelektualng w stopniu
umiarkowanym lub znacznym, ksztalcenia ogdlnego dla branzowej szkoty I stopnia, ksztalcenia
ogolnego dla szkoly specjalnej przysposabiajacej do pracy oraz ksztatcenia ogolnego dla szkoty
policealnej (Dz.U. 2017, poz. 356), zalacznik nr 1.

8 Ibidem, s. 112—-113.

7 Ibidem, s. 182.
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zagrozenia zdrowia lub zycia — uczniowie klas IV2; b) znajomo$¢ najczest-
szych przyczyn oraz okolicznos$ci wypadkow i urazow w czasie zajec¢ rucho-
wych, omawia sposoby zapobiegania im; ¢) wskazywanie zagrozen zwigza-
nych z uprawianiem niektérych dyscyplin sportu; d) umiej¢tno$¢ zachowania
si¢ w sytuacji wypadkow i1 urazow w czasie zaje¢ ruchowych — uczniowie
klas VII-VIII®.

Natomiast w przypadku uczniéw szkot Srednich, na III etapie edukacyjnym,
mamy do czynienia z problematyka zagrozen w ramach np. biologii (§wiadomo$¢
zagrozen wynikajacych ze stosowania $rodkow dopingujacych i psychoaktywnych®?)
oraz wychowania fizycznego (wskazywanie zagrozen zwigzanych z korzystaniem
Z nowoczesnego sprzetu sportowego; wskazywanie 1 wyjasnianie zalet oraz niebez-
pieczenstw wynikajacych z uprawiania turystyki rowerowej, znajomo$¢ przepisow
ruchu drogowego i1 zasad zachowania si¢ na drodze; umiejetno$¢ zachowania sie
w sytuacji wypadkoéw —w tym komunikacyjnych — i urazow w czasie zaje¢ ruchowych,
jak réwniez udzielanie pierwszej pomocy przedmedycznej, z wykorzystaniem wiedzy
z przedmiotu edukacja dla bezpieczenstwa®2.

Podsumowanie

Rozwoj cywilizacyjny w wymiarze technicznym z jednej strony utatwia zycie,
z drugiej ma tez ciemne oblicze. Paradoksalnie te same czynniki, ktore utatwiajg nam
zycie, powoduja wiele utrudnien egzystencjalnych, degradacyjnych itp. Tak wigc zdo-
bycze cywilizacyjne sg jednoczesnie zagrozeniami dla ludzi.

Zyjemy w warunkach poszerzajacego sie stopnia ryzyka i narastajacych zagrozen,
ktore jeszcze kilka, kilkanascie lat temu nie odczuwali$my, one nie wystepowaty na
znaczacg skalg. We wspolczesnym spoleczenstwie ryzyko i zagrozenia wzmagaja si¢
1 stajg si¢ coraz bardziej odczuwalne dla przecigtnego cztowieka®*. Z tego wzgledu na-
lezy wigksza uwage badawczg 1 edukacyjng kierowac na procesy i dynamike powsta-
wania i rozwoju licznych zagrozen, okresla¢ ich trendy. Przyglada¢ si¢ nalezy nie-
ustannie zjawiskom zwigzanym z réznymi wymiarami bezpieczenstwem cztowieka,
bada¢ czynniki (pierwiastki) determinujace jakos¢ ludzkiego zycia. W szczegolnosci
za$ chodzi o doglebne 1 permanentne poznawanie, jak to ujmuje wielu autoréw, §ro-
dowiska bezpieczenstwa czlowieka. Niezwykle wazna w tym wzgledzie wydaje si¢
konstatacja: nada¢ najwyzsza range cztowiekowi jako podmiotowi bezpieczenstwa,
cztowiekowi ,,skazanemu” wspotczesnie na ,,wspolng egzystencje” z zagrozeniami.

80 Ibidem, s. 186.

81 Ibidem, s. 190.

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 stycznia 2018 r. w sprawie podstawy
programowej ksztalcenia ogolnego dla liceum ogolnoksztalcacego, technikum oraz branzowe;j
szkoty II stopnia (Dz.U. 2018, poz. 467), zatacznik nr 1.

8 Ibidem, s. 308-309.

T. Sasinska-Klas, Ryzyko, sytuacje kryzysowe — jak komunikowa¢ skutecznie..., s. 67.
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Zatem nalezy analizowac¢ bezpieczenstwo poprzez pryzmat czlowieka i jego wolno$ci
od zagrozen, jak twierdzi Roma Stawicki w swojej monografii®.

Starajac si¢ dazy¢ do zapewnienia sobie bezpiecznego zycia, nalezy jednak pa-
migtaé, iz nie jest mozliwe catkowite wyeliminowanie sytuacji groznych w funkcjo-
nowaniu indywidualnym czy zbiorowym. W codzienno$ci wazne staje si¢, by zagro-
zenia stanowity mniejszo$¢ w opozycji do spokoju, braku chaosu i komfortu, by byty
mozliwe do zniesienia, by mimo wszystko gwarantowaty rozwoj i zaspokojenie ko-
lejnych warto$ci niezbednych kazdemu cztowiekowi w dziataniu. Jak twierdzi Alek-
sandra Skrabacz, charakter zagrozen si¢ nie zmieni — zawsze bedg nieprzewidywalne,
zjadliwe i nagte, mimo ciaglego doskonalenia systemoéw ostrzegania i alarmowa-
nia. Dlatego kazda grupa spoteczna nie tylko powinna, ale wr¢cz musi uczestniczy¢
W procesie nauczania, szkolenia i doskonalenia swojej wiedzy i umiejetnosci,
zwlaszcza w praktycznym wymiarze®®.

»A przeciez wazne jest (...) indywidualne poczucie jednostki dotyczace ponoszo-
nego ryzyka i wystepujacych zagrozen w zakresie potencjalnego lub rzeczywistego
ograniczenia jej mozliwo$ci rozwojowych czy utraty cenionych wartosci. O tych za-
grozeniach czlowiek musi zdobywac¢ wiedzg, starac¢ si¢ je zrozumieé, poznajgc ich
istote i charakter oraz mozliwosci im przeciwdziatania lub ograniczenia, by na tej
podstawie byt w stanie budowac¢ indywidualna, racjonalng ich ocen¢ oraz umiejetno$¢
adekwatnego reagowania na nie”®.

Niewatpliwie bezpieczenstwo stanowi jedng z gldwnych warto$ci niezbednych do
normalnego funkcjonowania czlowieka. W tym aspekcie dzieci, mlodziez oraz doro-
$li muszg posiada¢ wiedzg 1 umiej¢tnosci radzenia sobie z rdéznego typu zagrozenia-
mi (cywilizacyjnymi, militarnymi, spotecznymi), potrafi¢ im zapobiegac, jak rowniez
podejmowaé $wiadome dziatania zmierzajace do ich wyeliminowania®. Mozna za-
tem powiedzie¢, ze pojecia ,,zagrozenie”, ,,niebezpieczenstwo” stajg si¢ wspotczes-
nie wyzwaniem dla edukacji. Chodzi bowiem o to, aby w procesie edukacji (szkolnej
1 pozaszkolnej) przygotowac tak cztowieka, ktory sam bedzie w stanie tworzy¢ sprzy-
jajace, bezpieczne i lepsze warunki zycia — w kontekscie rozwijania jego zdolno$ci
zyciowych.
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Summary

Life in the modern world reveals many new and unpredictable threats. Therefore, actions are
taken in the area of education to prepare people to deal with them in everyday life. In particular,
it is about shaping skills, attitudes and behaviours among children, adolescents and adults that
will allow them to respond appropriately in the face of situations posing a threat to their health
and life, among others. Thus, the problem of threat becomes an educational problem, because
knowledge of threats and the ability to act in the face of threats allows (enables) a person to
create (and others) safe living conditions. Bearing in mind the formulated subject of this study,
the author’s considerations and analyses relate to the characteristics of threats occurring in the
modern world, the sense of security and the sense of threat as well as educational problems in
the face of threats and the use of these issues as part of school education for safety.



